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/.  N.  J. 

§.l.  ' 

Lia  priora  ex  nono  Evangelii  Johannei  capite 

commata,  quibus  Chrifti  relponfum  ad  qirasdionem 
difcipuiorum  de  caufa  calamitatis  iu  homine  a  nati¬ 
vitate  caeco  continetur,  breviter  expenfuri ,  antequam 
rem  ipfam  aggrediamur ,  eum  qui  caeci  oculos  aperuit 
fupplices  veneramur ,  ut  in  nobis  a  nativitate  fpiritua- 
liter  ese:  is  ignorantiae  tenebras  Spiritus  Tui  gratia  difpeilat*  &  lumine  hoe 
caelitus  denudo  mentium  noftrarum  oculos  ad  cognofccnda  fapientiae^bo- 
nitatis&  potentiae  Tuae  opera  ferenet. 

§.  II. 

Verba S.Evangeliftae  meditationi  noftraedeftinataita  fc  habent: 

i  '  '  v  •  r 

JOH.  IX. 

Kctl  TTOtpot ycov  ?  Et$£V  XV&pOiTTOV  TV^AOV  £  x  yevsrlj^. 

2,  Ko»  vipurnw/  xvtov  oi  f m&htxi  xutov  ,  hsyovreg' 
Pai/3/3<,tj$  wtaprsv ,outo? 5$  oi  yovetj  dvTov'  <W 
TvQb. og  yew^v\; 

2  ’A7T£J<p0H  0  ’Iv)(TaU£ ,  OUTS  OUTO?  VtfXXpTEV  ,  OUTE  01 

yoveig  dvrcv  •  ctAA’  tvx  (pxvepoaQyj  t d  epyx  toj 

/~\  **»  »  ?  «j  '** 

quae  Sebaflianus  Schmidius  ita  trandulic: 

A  2 


/.  At  pr ateriens  vidit  hominem  cacum  a  nativi- 

tattj, 

2,  Tum  interrogarunt  ipfum  difcipuli  ipjtus ,  di¬ 
centes  :  Rabbi ,  quis  peccavit  ?  hicne ,  an  pa¬ 
rentes  illius  -i  ut  cacus  natus  fueritl 
g  Refpondit  JESUS:  neque  hic  peccavit ,  neque 
parentes  illius  J  fed  ut  manifefia  fierent  ope¬ 
ra  D  EI  in  illo. 

§.  M. 

Duo  hie  imprimis  confiderahda  nobis  occurrunt,  nempe  quasftio 
Difcipulorum,  &  Magiflri  refponrum.  Qmrftionis,  ut  inde  ordiamur, 
duplex Occafio recenfetur 3  una  remotior,  altera  propinquior.  Remo¬ 
tiorem  indicat  Johannes  his  verbis:  Kduj  waqctym»  In  quibus  particula 
copulativa  vaj  initium  noni  capitis  cum  fine  praecedentis  odavi  indivul- 
fc?  nexu  conjungere  videtur.  QdaVum  enim  caput  his  vocibus  clauditur: 

wci^nyiv  &?&>$  ,  &* fr&teriit  ita.  Quis  autem  non  videat  hanc  o- 
davicapitis  claufulam  cum  principio  noni  capitis  ardiffime  cohatrert_j  > 
quippe  quod  tale  dl :  va)  Ttct^ym  ■>& proner  iens  ?  unde  haud  impro¬ 
babiliter  colligitur,  quod  hic  Chrifti  tranfitus ,  qui  Difcipulis  de  homine^» 
caeco  quaerendi  occafionem  dedit,  prope  templum  &  illo  ipfo  tempore  Pa¬ 
dus  fuerit,  quo  Chriffus,  ut  Judaeorum  lapides  evaderer,  per  medios  hoftes 
templo  invifibiliter  egreffus  fuerat. 

-  ,,  §•  IV. 

Objici  quidem  pofTet,  quod  Chrifto  cum  templo  egrederetur ,  Difci- 
puIos  affuiiTe  non  legamus,  quos  tamen  comites  habuit ,  cum  viam  illam, 
in  qua  homo  a  nativitate  C'££us  fedit,,  praetcrgrelTus  efl ,  quo  argumento 
Cornelium  Janfenium  Gandavenfem  Epifcopum  in  commentario  ad  con¬ 
cordiam  evangelicam  a)  ufum  deprehendimus*  Verum  Maldonarus 
h  )  refpondet ,  fieri  potuiffe ,  ur ,  cum  Chrifhis  vifibilifcer  templo  cxihTet, 
Difcipuli  quoq;  Magiflfum  fuum  oculis  ereptum  q  11  s (ituri  templo  egredi 
fuerint,  ftatirrrqde  invento  quem  qUaefivefant  denuo  fe  adjunxerint.  Quo¬ 
circa  magis  (e  nobis  approbat  alterius  Cornelii  Janfenli  Iprenfis  Ep  fcopi 
lententia,  qui  in  tetrateucho  fuo  c)  Ghridum  templo  egreflum  paulo 

pod 

\ 


pofl  eadem  dic  caecum  fanafte  judicat,  ut  divinitatem  fuam  a  Judaeis  impu¬ 
gnatam  hoc  miraculo  demonftrarer. 

a)  c.  278,  b  )  commem,  in  4. Erang.  p.  74/.  c)  p. 

-  §  V. 

(fcfcrjickmt  alii,  probabile  non  videri;  quod  Chrilfus ,  cum  Judaeorum 
rabiem  vix  effuguTet,  illo  ipfo  tempore  ad  miraculum  in  caeco  patrandum 
fe  accingere,  &  hodium  animis  adhuc  magis  exacerbandis  anfam  dare  vo« 
luerit.  At  Aftcrias  Amafenus  in  homilia  de  homine  a  nativitate  cae¬ 
co,  quam  Franc.Combefifius  in  novo  au&ario  bibliotheca  Patrurngraeco- 
latinat  d)  ex  Slrmondi  autographo  per  Seguierianum  codicem  correpo 
luce  publica  donavit,  non  dubitat,  quin  Chriftus,  cum  fpiritualem  hofiiunx 
fuorum  caecitatem  verbis  lanare  non  potuifkc,  eandem  per  editum  in  es¬ 
co  miraculum  curare  tentaverit,  fapientem  medicum  imitatus,  qui  morbo 
ad  primum  experimentum  non  cedente  aliud  remediu  expugnando  mor¬ 
bo  aptum  adhibere  folet.  Alias  rationes,  cur  Chriftns ,  pro  injuriis  hofti- 
um  beneficia  rependere  folitus,  ftatim  pofi:  egrefium  fuum  e  templo  cscl 
fanationem  aggrefllis  fuerit ,  Chryfoilomus  t)  adducit , quibus  recetv 

fendis  jam  immorari  nolumus. 
d)  T.Lp.iotf,  e )  homil,? j.  in  JoTt, 

§'  VL 

Sed  quid  Woteogenio  refpondebimus ,  qui ,  etfi  utramque  illaflL? 
quam  brevi  folntione  addita  attulimus  objedfionem ,  infirmam  efle  fatean¬ 
tur,  nec  diffimuler,  fi  quis  finem  odavi  capitis  in  evangeho  Johannis  cum 
rnitio  noni  conferar,  duo  illa  capita  velat  imcinnlisvej  anlul.is  quibusdam 
ita  inter  fe  ccnfibulata  deprehendi, ut  ChriiH  cum  Judaeis  duplicationem  itx 
odlavo  capite  defer  ptam  iliico  curatio  hominis  a  natiuitate  eseei ,  de  qua 
in  nono  capite  agitur,  excepte  videatur  %  irrefragabiliter  tamen  evinci 
pofle  putat  5  quod  inter  pr^teritionem  Cbrifti,  quae-  in  fine  odlavi  capitis 
commemoratur,  Sz  inter  illam,  quas  indimitfe  noni  capitis  recenfemr ,  lal- 
tem  integri  fsptidui  fpatkimintercelTerit?  f)  Untafendrety  hac  ratione 
fe  adduckim  fer  ibit,  quod  curatio  cteci  dic  iabbathi  fadla  fuerit,  ut  ex  ve  ni 
14.  patet,  Cbrifii  autem  cum  Judaeis  difputa-tio  pollridie  pofi  ultimum  di¬ 
em  fefti  tabernaculorum  contigerit, -.ut ex  cap,  Vlhqy.  &  VIII,  t.  inter  fe 
collo tis  demonffoari  potefr.  Breviter  ad  liaec  dicimus,  etfi  omniro  caecum 
hunc,  de  quo  agimus,  dic  Sabbarhi,  quo  alias  Judaeis  /putum  fu  per  oculos 
ponere  nefas  efie  ex  eorum  feriptis  Buxtcrfius  in  kxico  talmud,  ( p.  2232. ) 

.  A  3  obfer- 


pfcjpfvavft.,  a  Chrifto  fputum  pulvere  permixtum  fuper  ejus  oculos  ponen¬ 
te  fanatiirn  fuuTe  confiet,  neque  negari  poffit,  illam  Chriftidifpurationem 
fum  Judds.quae  johannis  odavo capite  legitur, die  ultimum  fefti  taber¬ 
naculorum  proxime  fccuto  inllicutamfuille,  nondum  tamen  Wolzogc- 
nium  argumentum  fuum  pro  irrefragabili  venditare  polle,  nili  limui  pro¬ 
baverit,  diem  ultimum  {rKqvQT&nyi&g *  quem  Johannes  maxime  foiennem 
fuiffie  indicat, illo  anno,  quo  hasc  ada  tiint,in  fabbathi  diem  incidillc_>. 
Qjjod  eum  non  probaverit,  neque  probari  poffit,  opushauderit,utdifce- 
ptationem  Chrifti  cum  Judaeis  polfridie  fabbathi  contigilTe,  &ab  ea  usque 
ad  fanationem  caeci,  fi  proximo  fabbatho  ea  fada  eft,  falcem  integrum  fe- 
ptiduum  interceffilfe  ftatuamus, 

f)  Corament.  injohann.  p.|8 if 

"  3  /  §>  VII.  . 

Majorem  fcrupuSum  fententiae  noftrae  injicitharmoniae  Chemnitianae 
continuator  Polycarp.Lyferus, qui  difputadonem  Chriffi  cum  Judaeis  o da* 
yo  Johannis  capite  defcriptam  a  fanatione  caeci,  quae  in  fequenti  capite«> 
narratur,  tnterjedis  pluribus  aliis  hilloriae  evangelicae  partibus  divellite. 
Interponit  enim  hiftoriamChrifti  poli 70,  Difcipulorum  reditum  intime 
gaudentis,  Apoftolos  fuos  beatos  praedicantis,  Legisperitum  informantis, 
4c  parabolam  de  Samaritano  proponentis,  ad  Mariam  &  Martham  diver¬ 
tentis.,  Djfcipulos  orandi  modum  formulam  docentis,,  Daemonium 
mutum  ejicientis^  apud  Pharifeuns  quendam  convivantis ,  de  hypocrili  ca¬ 
venda  aliisque rebus prolixaconcione differentis ,  occafione  tragicorum 
quorundam  cafuum  auditores  Ilios  ad  poenitentiam  exhortantis,  mulie¬ 
rem  diuturno  morbo  laborantem  in  fabbatho  fanantis ,  &  hoc  fadum  ad- 
verfus  Archifynagogum  defendentis ,  &  denique  verius  Hierofoiyma  pro- 
fi&ifcends*  Et  in  hoc  ipfo  itinere  verfus  Hiero folymam  ad  celebranda 
ibi  encaenia  fufeepto  caecum  in  via  fedentem  fe  Chrilli  oculis  objecifle  Ly- 
ferus  g)  arbitratur, ftatuens,Chrilhim non  reda  urbem  ingrefluns,  fed 
ad  portas  delatum  eam  quali  circuivifle,  quem  circuitum  voce 
denotari  cenfet.  Veruntamen  ifte  fcrupulus  haud  difficulter  eximi  pote¬ 
rit,  fi  omnia  ika  hiftoriae  evangelicae  capita,  quae  Lyferus inter  odavum  & 
nonum  Johannis  caput  interponit,  fanationi  hominis  a  nativitate  c&ci 
poftponamus,  quem  ordinem  Johannes  Richardfonus  Ardachadeniis  Epi- 
lcopus  in  harmonia  Evangeliltarum,  quae  Ufferii  annalibus  b)  fubjeda 
eft,  haud  incommode  tenuit.  Quin  edam  omnes,  qui  ante  Lyfcrum  har¬ 
moniam 


moniam cvangelicam  concinnarunt,  ut  ipfe  in  prolegomenis  ad  caput 
104.  fatetur ,  nonum  Johannis  caput  cum  odtavo  immediate  connexue- 
runt,  < k  quamvis  rationes  quas  pro  fua  opinione  adducit,  non  plane  con¬ 
temnendae  videantur,  tales  tamen  nonfunt,ut  communem  aliorum  fen- 
tentiam  relinquere  cogamur.  Quamobrem  cum  nihil  urgeat,  ut  poftre- 
ma  odavi  &  prima  noni  capitis  verba  divellamus,  utrobique  unum  eum 
demquc  tranfitum  defcnbj  minime  dubitamus,  Q ux  lententia  etiam 
WdhelmoLyfero  in  difputationibus  exegeticisad  Johannem  /)  placuit, 
nec  non  Erafmo  Schmidio*  qui  ad  finem  odavi  capitis  hatc  annotavit: 
c  templo  egrcjfius pr&teriit  domos  quasdam  urbis  templo  vicinas  ,  dumque 
eas  praternt ,  vidit  e  acum  ,  de  quo  capite  fequenti.  Ita  Dominus  Jefius 
etiam  in  medio  aflu  perfecutionum  non  definit  benefacere  k ). 

g)  c.  113.  p.  1215.  h )  p.  (5zi,  i)  difp.  ad  c.  9.  theC  2,  k )  declarat.  Nov,  TefE 
pag.  6^8' 

§.  VIIL 

Utitur Evangelifta  hunc  tranfitum  deferibens  verbo  quod 

hoc  loco  idem  eft  ac  praetergredi,  in  qua  fignificatione  apud  Evangehftas 
paflim  ufurpatur,  ut  de  Simone  Cyrenaeo  jefum  fub  bajulato  crucis  onere 
fatifeentem  prastereunte  Mare. XV,  21.  &  plerumque  de  Jefu  homines  aut 
obvia  loca  praetergredo  Matth.  IX,  9  27.  XX,  30.  Sc  Mare.  11,14«  Et 
hic  ipfe  quoque  eft,  quem  Johannes  in  noftro  loco  ut  'srci^ctyofjct,  indu¬ 
cit.  Id  enim  &  ex  praecedentibus  Sc  ex  eonfequentibus  elueefeit.  Quin 
etiam  in  quibusdam  codicibus  exprehum  JESU  nomen  additur,  Sc  Evan- 
gelifhe  verba  (ic  leguntur  :  ircL^irym  Tfri<r£g  ex  variantibus  le¬ 

ctionibus  Oxonienfi  noviTeftamenti  editioni  additis  apparet.  Haec  de 
remotiori  quaeftionis  Difcipulorutn  occafione  feudeChrifti  tranfitu  di" 
Cta  fufficiant. 

S-  IX.  -  V. 

Propinquior  occabo,  quae  Difcipulos  adquaeftionemMagiffro luo 
proponendam  impulit ,  fuit  afpeCtus  hominis  a  nativitate  caeci  ,  quem 
Evangelifta  his  verbis  exprimit :  dvSqcowov  rvQAov  ex  y everris ,  vidit 

hominem  a  nativitate  cacum.  Nomen  hujus  hominis  Evangelifta  tacuit. 
At  non  tacuit  Petrus  de  Natalibus  EpifcopusEqvilinus  in  catalogo  SanCto- 
rum  /  ) ,  cui  fi  fides  adhibenda  foret,  dicendum  e  flet ,  homini  huic  caeco 
nomen  fuilfe  Cedoniovel  Sidonio.  Sed  pari  temeritate  Natalis  aliiq; 
hujus  furfuris  Scriptore?hune  caecum  Cedonii  nomine  baptizant ,  qua 

Car- 


Cardinalis  Vicariu-s  vel  Epifcopus  Capellae  Pontificiae  praffle&u-s  Sandis  in 
cognitis  nomina  indere  folec  ,  qui  in.de  Sandi  baptizari  appellari  folent. 
ut  Eufebius  Romanus ,  fub  quo  nomine  dodiffimivm  Monachum  Joh. 
Mabil  Ionium  latere  accepimus.,  in  epileo !a  de  cultu  Sara  (florum  ignotorum 
ad  Theophiltim  Callum  hoc anno  1698-  Parifiis  edita  teflatur,  Fuerit  m 
hic  Cedonius  es  numero  70.  ChrifiiDiicipuIomm ,  Equilinus  Epilcopu? 
m  ambiguo  relinquit,  illud  tamen  planum  &  certum  efie  tradit,  quod 
ChriHi  Difciptilus  fuerit,  &  podaicenlionem Chriffibaptizatus Maximi* 
no  fpecialiter  adhseferit,  <3c  finiul  cum  Maximino  ,  necnonLazaro  ejusq: 
fo  roribus  naviculas  impolitus  &  Judaeas  finibusexpuhus  fuerit.  Cum  a  ure  111 
pod  naviculae  illius  ad-Provinciae  littora  ap  pullum  Lazarus  Maffiiiexifium , 
&  Maximinum  Aquenfium  Antifies  ordinatus  fuiffet ,  Cedonius liic  ex  ejus* 
dem  Petri  Natalis  relatione  in  Maximini  minideiio  tamquam  ejus  Coadju¬ 
vor  manfit ,  donec  in  pace  obdormiret ,  &  mortuus  quoq;  Maximini  late¬ 
ri  eidem  fepulchro  illatus  adjungeretur. 

I  )  lib.  c,  102» 

*  ;  7  .  f.  X.  _  _  ; 

ApudSalmeronem  -m)  Celidonitis ,  forte  ad  %eXi$£vGL  feuhimn4> 
nem,  quas  Tobiam  excaecaOe  perhibetur,  refpe£lu  habito;  a  Fratribus 
Sammarthanis  in  Gallia  chriitiana  n)  ex  proprio  Aquenfium  hagiologio 
Se  Ionius  appellatur.  Verum  ifta  de  Cedonio  relatio  ad  volantes  illas 
quisquilias  pertinet  r  quas  Petrum  de  Natalibus  in  fuo  catalogo  coliegiffe 
Launojus  in  tradatu  de  Lazari  &  fororum  in  Provinciam  appujfu  0)  haud 
immerito  judicat.  Simul  autem  eum  volantibus  his  quisquiliis  difflandam 
'indicamus  Saimeronis  conj eduram ,  qui  hiftoriam  hujus  caeci  a  reliquis 
BvangeiifHs  ideo  practefmiframrufpicatur ,  quod  illorum  aetateCeiidonius 
adhuc  viveret,  &  hoc  Ceiidonii  nomen  ubivis  cognitum  in  omnium  ore 
verfaretur,  johannem  vero,  qui  omnium  ultimus  feripfit  afyo^jyi&ovevrov 
hoc  Chrifti  miraculum  >  cum  jam  Celidonionon  amplius  fuperfflte  paula- 
tim  ex  hominum  memoria  deleri  coepiffist ,  literis  confignare  voluiffle,* 
quali  vero  reiiqui  Evangeliferes  fuo  tempore  gelfas  8c  fua  astate  pluribus 
notas  negligere  &  filentio  involvere  voluiiTent  9  aut  Johanni  tantum  res  ex 
hominum. memoria  paene  deletas  tradere  propoikum fuifiet, 
m )  Tom.  VI.  trad.  $9.  p.2 56.  #?)  Tom.I.  p.x.  a)  p,  49.0 

§.  XI. 

Quatecunq;  autem  hominis  hujus  nomen  fuerit ,  flatum  ejus  mi  ferri* 

mum 


mum  fuiffc  nemo  dubitabit, quisquis ,  quantam  malorum  congeriem  caeci¬ 
tas  fecum  afFvrat.cxpendet.  Sane  Gregorius  Nazianzenus  illam  p)  to  fiagv- 
rarov  ruvxotHoov  feu  omnium  malorum gravifiimum  6c  acerbifiimum  ap- 
pellat- &  Bafiiius Selcucienfis  q)  caecosmortuis  aequiparat  cum  ait;  6(pSa A- 
ficov  rescis  d(}iot)Tov  (3iov  e^yct^srctf,  i.  e.  oculorum  privatio  vitam  reddit 
minime  vitalem,  quo  loco  6c  plura  ad  delineandam  caecitatis  miferiam 
adducit. 

p )  Orat.  \6.  p.  249,  q)  Orat.  36.  p.  303. 

§.  XII. 

Augebat  hominis  miferiam,  quod  ex  yevsT/jg  a  nativitate  caecus  eflet. 
Alii  homines  cum  ex  uteri  tenebris  eludantur ,  jucunda  lucis  ufura  perfru- 
un tur ,  ac  fi  aliquo  cafu  caeci  fiant ,  faltem  recordari  pofiiint ,  qualis  in  hoc 
elegantifiimo  mundi  opificio  fit  rerum  facies.  At  caecus  hic  in  perpetuis 
tenebris  hadenus  verfatus  pulcherrimum  folis  lumen  nunquam  viderat. 
Caecus  ille  fexagenarius ,  qui  duodevicennis  in  caecitatis  calamitatem  inci¬ 
derat  ,  rogatus ,  quot  annos  natus  efiet ,  refpondit ,  efie  fibi  aetatis  annos 
duodeviginti ,  &  unam  nodem,  fignificans  fe ,  ex  quo  diei  &  nodis  viciffi- 
tudinem  oculorum  ufu  non  amplius  difiinguere  poterat,  unam  tantum  ftd 
diuturnam  &  per  aliquot  annorum  decadas  continuatam  nodemtransegif- 
fe  r)  .  Noftcr  autem  caecus,  fi  de  annis  aetatis  fuae  rogatus  a  quopiam 
fuifiet ,  unam  tantum  nodem  fe  vixiffc ,  ab  utero  quippe  caecus ,  refpon* 
derepotuiflet.  Digna  autem  fuit  haec  circumdantia ,  quamEvangelifta 
annotaret ,  cum  ad  illufirandum  Chrifti  miraculum  faciat.  Nam ,  ut  ipfe 
caecus  v.  5  2.  profitetur,  ex.  r 3 dtavog  ix  rixxc&ri ,  ort  qvot^e  rtg 
TV<p\cp  yeyerjrjfjteva)  a  feculo  non  auditum  efl ,  quod  aliquis  caco ,  qui  talis 
natus  efl ,  oculos  aperuerit .  Et  Arifioteles  quoqj  aflerit  /  )  nullum 

tvQAov  yeyewiyJvov  dva@Ae\paf'  Et  quamvis  etiam  hiftoria  ecclefiafiica 
caecos  quosdam  fuppeditet,  qui  a  nativitate  caeci  vifu  donati  funt,  ficut 
Odiliam  ex  yeveTtjc  caecam  in  baptismo  vifumrecepifTecx  Hildulphi  Epi- 
fcopi  Trevirenfis  vita  Broverus  t)  retulit ,  divina  tamen  virtute  non  hu¬ 
manis  viribus  illam  reftitutionem  fadam  efie ,  fi  omnino  fada  eft ,  extra 
dubitationis  aleam  pofitum  videtur.  Unde&  Ambrofius  inepifiolaad 
Beilicium  ejusmodi  caecorum  curationem  non  artis fed  patefiatis  effe  pro* 
nunciat  u). 

r)  conf.  Raynaud.  in  triade  fortium  David.  T.  IX.Oper.  p.  279.  s)  vid.  Ca- 
faub.in  bibi.  erit,  p.1708.  t)  annal.Trevir.lib.7.  ad  A.  C.  768.  p.  377. 
u)  epift. 75,  vel. juxta nov. edit. 80. 


B 


§.  XIII. 


f.  XIII 

Non  fblutn' autem  vifu ,  fed  etiam  organo  vifus  hunc  cgcum ,  quem 
Chriftus  afpedu  fuo  dignatus eft,  orbatura fuiffe antiquus  Johannis  Meta- 
phrafles  Nonnus  affcruir.  His  enim  verbis  ,  quae  paene  horrorem  legen¬ 
tibus  incutiunt,  caecum  hunc  delineat  i 

QftS  srjv  7rsfi<polj<3p>  dCpMTtfoio  TTpptrdvrx 
%vpQef]qvj  dueg/fov  §x®v  dxd^cucjov  oTraiwrjy 
Hv  (putris  %k  hvTxrutrs*  Aivro[iAe(pdqoio  jtJitA# 
'OiSctAsw  Pevcv  ofAjMct  ysve&Aidg  esxev  ofci%Atf9 
Kcy  S?ro]s  rcioM  dvo/Ltuctjov  qAm  koot^oj 

UvioxOSh  jS 'lojoio  (pu] Qtr'7rc&(@y>  tjyctyev  cudv. 

Talem  igitur  caecum  a  Chriflo  vifurn  Nonnus  aflerit,  qui ,  ut  Manlius  x) 
verba  ejus  interpretatur  erat  circumvagus,  habens  confertum y  indivifum, 
non  fign at um  faciei  lucis  expertis  vifurn  ,  quem  natura  non  exprefferat : 
fed  namlitia  caligo  habebat  tumidum  peregrinum  Oculum  circuli  palpe¬ 
bra  carentis  ,  Id  parens  feti proUfcum  avum  vita  moderator  nunquam. _» 
adduxerat  coataneo  mundo  talem  infantem  octdis  carentem ,  feti  ut  Boi- 
lingerusNonni  mentem  brevioribus  verbis  darius expreffit:  /) 

A  cceca  qui  fronte  gerebat 

Denfum ,  informe  ,  ingens  tuber  ,  cui  nulla  figura  , 

Cacigcnum  talem  non  unquam  fecla  tulerunt . 

*  'i  P*  J )  in  Nonni  parapb.  cari».  lat.  redd.  p,  4 5» 

$.  XIV» 

Favent hnic fententiae  cx  Patribus, quotquot  ChrHlumex  (puto  & 
pulvere  oculos  hujus  hominis  formafle  dicunt.  Cyprianus  enim  in  tra- 
datu  de  bono  patientia  z  )  infukantium  fputamina  illum  patienter  ex- 
tepiiTe  feribit,  qui  (puto  fuo  cseci  oculos  paulo  ante  formaverat*  EtBa- 
(ilius  Sekucienfis ,  *  inquit,  bp&circov  ccc  (putreas  sgYjpfiSy*  ^ 

fiejct  ro  zris  ya? qfis  ksrpojrgiov  rov  '§  &%  clvtehusTo  $<pov, 

poMgdrp  {m  <tbvb$su®<rk,  luis  dvxw  (pds  dAvStvov  mctTrmvjn- 
eas  X&4?os  dnehteKSv  rrjv  vjpLsqav  rd  rScpofos  Igyaxa 
ffpo  ryjs  yatfggs  vr Ka^^pywas  ,  U7tep  ev$av  vru^sAiTrsv  a)  h.e*  alius 
oculis  a  natum  captus  poli  uteri  carcerem  caliginem  \qua  afficiebatur, 
non  exuebat ,  &  longa  nox  vita  ejus  comes  emt,  donec  ipfi  Chriftus  verum 
lumen  occurrens  diem  redderet  7  lucis  organis  extra  uterum  fabricatis ,  qua 

'  intra 


intra  'tiierum  omi ferat*  Addit  Bafilius,  eaelcfkm  hunc  Medicum  r$%vw 

SectTpifyvjcz  artem,  qua  pollebat  oculos  fof  mandi, hac-vice  qua.fi  in  publi¬ 
co  theatro  hominum  oculis  expofuificyutjdum  cascum  oculorum  lumine 
donaret,  fimul  per  hoc  miraculum  Ipirituaks  tenebras,  quibus  jud^o» 
rum  animi  excsecati  erant,  diffiparet-« 
x)  p.  215,  edic.  Angi,  a)  homil.  de  duobus  caecis  p.  302.,, 

ff;  XV. 

Et  jucunda  quidem  efi  meditatio,  fi  formationem  oculorum  ex  lut© 
cum  creatione  primi  hominis  ex  pulvere  conferamus ,  &  utrobique  unum 
eundemque  opificem  agnofcamus,  qua  cellatione  Patres  dele&ari  ex  Ire» 
naei  b)  aliorumque  monumentis  confiat.  Neque  impoifibile  fu  Hiet  Fi¬ 
lio  Dei,  fi  caecus  hic  juxta  Nonnum  fuifiet,hunc  natur*  dt* 

feclum  formatis  in  ejus  facie  oculis  fupplere ,  quemadmodum  nonnulli 
exifiimant,  quod  Chrifius  mancos  ita  fanaverit,  ut  pro  detruncatis  mani-, 
ilibus  alias  fpfis  omnipotenti  fua  virtute  refiituerit,  cum  Matthasj  XV,  $[* 
xv/hxc  fanafie  dicatur,  xv%S.o)  autem  apud  eundem  Evangeliftam  ap¬ 
pellentur,  quibus  manus  amputatae  funt  Matth.  X  VIII ,  8-  Verontamea 
caecum  hunc  oculis  caruifie,  ex  Evangelifiae  verbis  probari  non  potefi,  ex 
quibus  potius  contrarium  apparet,  quoties  Chrifius  hominis  hujus  oculor 
aperuifle  dicitur  v.  10. 14  17. 21. 26. 30. 32.  nec  non  quando  Chrifius  lu¬ 
tum  hujus  hominis  oculis impoiuifie  memoratur,  quod  dubio  procul  pofi* 
ea,  cum  Chrifti  jufiu  in  pilcina  Siloam  faciem  fuam  lavit^  aqua  iterum  ab- 
fterfum  fuit  v.  6.  &  7.  Unde  patet,  quod  Patres  illi,  qui  novos  huic  cae¬ 
co  oculos  ex  fputo  pulveri  immixto  formatos  tradiderunt,  nonnihil  ese- 
cutiverint,  &  magna  illa  lamina  deliquium  hic  aliquod  pafia  fuerint,  quod 
etiam  aBarthoIino  intra&.  de  morbis  biblicis  c),  Beverovicio  iu  ept 
fiola  adSchurmanniam  J),  £c  Schurmannia  in  refponfo  ad  Beyeyrovt» 
cium*?)  obfervatum  efi. 

b  )  lib.  5.  adv.  ha»r."c.  15.  f  )  fc<&,  2©.  p.  d)  D.D.Yir.  epift,  &  refponf.  p.4. 
ibid.  pag.  g. 

§.  XVI. 

Nobis  ergo  narratio  Evangelifiaefufficit  referentis  ,  quod  Chrifius 
pr a  tenens  hominem  a  nativitate  caecum  viderit.  In  quibusdam  exemr 
plaribus  additur,  quod  Chrifius  huac  hominem  nctSyrM/Jov  feu  fedentem 
viderit,  utConzenius  ad  hunc  locum  annotavit.  Videtur  autem  haec  vox 
ex  v.  8*  tr.anfumpta*ubi  refertur, vicinos, .&  qui  hominem  hunc  noverant, 

B  %  1  quod 


quod  carcus  antea  fuiflfet,  cnm  lucem  ejus  oculis  donatam  agnofcerent-.  * 
admirabundos  invicem  dixiile :  Srog  e<?tv  6  KctOq/jSp®*  u^j  'jt^pa,ci\» 

t oovi  nonne  hic  ett ,  qui  [edebat  mendicabat  ?  Sic  ergo  in  caeco  appa¬ 
ruit,  nullam  calamitatem  folam  efTc,  cum  caecus  hic  etiam  cum  pauper¬ 
tate  confli&atus  fuerit,  &  ftipis  colligendae  caufa  viam  aliquam  (publi¬ 
cam  obfederit_,. 

s.  xvir. 

Quid  vero  Chriftus?  vidit  caecum,  non  ea  fcilicct  ratione,  qua  quae 
contemnimus  &cura  noftra  non  dignamur  obiter  videmus;  fed  ita  ut 
paululum  fubfiftens  intentos  in  eum  oculos  figeret.  Et  alibi  quidem  cae¬ 
cos,  cum  Chriftum  praetereuntem  audirent,  precibus  fuis  eumimplo- 
rafle  legimus,  ut  miferieordiae  fuse  oculos  in  mileros  fle&eret  /).  At  in 
hunc  a  nativitate  caecum  Chriftus  fponte  &  corporis  &  commiferantis  a- 
nimi  oculos  conjecit,  cum  nec  ipfe  magnum  hunc  Prophetam  praetereun¬ 
tem  videre  pollet,  ncc  eum  praeterire  ab  aliis  audiret.  Nam  quod  Aretius 
g )  caecum  hunc  Domini  auxilium  invocaffc  feribit ,  cum  Evangelifta  id 
tacuerit,  non  probamus.  Forte  tamen  mendicantium  more  quosvis  prae¬ 
tereuntes  inclamantium  a  Jcfu  &  Difcipulis  munufculum  petiit,  nefeius, 
eum  in  praetereuntium  numero  verfari ,  a  quo  munus  quovis  auro  carius 
impetrare  pollet.  Chrillus  vero  converlisin  caecum  oculis  occafioncm 
quaeftioniDifcipuIorum  de  caufa  hujus  calamitatis  praebuit ,  cosque ,  ut_» 
Ifidorus  Pcluliota  in  epiflola  ad  quendam  libi  cognominem  Diaconum  b  ) 
feribit,  ad  interrogandum  tantum  non  provocavit. 

f)  Mattb. XX, 30.  31.  Luc.XVIII^.feq.  g)  in  Johann, pag. 231,  h)  lib.II, 
epift. 

XVIII. 

Nam  a  Difcipulis  fuis  interrogatum  ChriUtim  fuific  Johannes  clare 
dicit.  Unde  memoria  lapfus  eft  Ambrolius,  cum  in  epiftola  fuperius  alle¬ 
gata  ad  Bellidum  fcripfit:  quam  fi olidi  autem  jud&i ,  qui  interrogant : 
hic  peccavit,  an  parentes  ejus  ?  debilitatem  corporum  referentes  ad  meri¬ 
ta  deliElorum .  Quem  Ambrofii  errorem  Romana  editio  corrigere  vo¬ 
luit,  dum  verba  S.  Pracfulisita  exprimit :  quam  ftolide  autem  Difcipuli  in - 
terrogant !  &c.  Verum  illa  ledio  aliis  Ambrofii  editionibus  &  manu- 
feriptis  codicibus  adverfatur.  Scilicet  Ambrolius,  cum  qusellioncm  hanc 
ftolidam  judicaret,  eam  a  Judaeis  potius  quam  a  Difcipulis  Domino  pro- 


pofitam pfaefumfit.  Unde  Dallaeus in  tra&atu  de  ufu Patrum  i)  varios 
Patrum  lapfus  referens  etiam  hunc  Ambrofii  errorem  annotavit, 

i)  lib.  2.  cap.  3.  pag*  247. 

§.  XIX. 

Ipfum  interrogationis  a&um  Johanncs  voce  yeooTYjtrctv  deferibit-*# 
Quod  verbum  non  minus  ambiguum  eft  quam  latinum  rogare,  quod  <5c 
de  interrogantibus  &c  dc  petentibus  ufurpari  folet.  Hoc  tamen  Iqco  non 
petendi  fignificationem  obtinet,  quae  Matth.  XV,  2;.  Mare.  VII,  26.  Luc. 
IV, 38.  Ad.  III,  3.  i.Theff.  IV,  1.  &  in  pluribus  aliis  N.T.  locis,  &  vel 
apud  folum  Johannem  ultra  decies  occurrit :  fed  interrogandi ,  quae  fi- 
gnificatio  &ipfa  apud  Johannem  &caetero$  facros  Scriptores  haud  raro 
reperitur.  Si  Chryfoftomum  audiamus ,  dicendum  erit  ,  Difcipulos  an 
hqcoJoovTcLS  d7^  XmgSv rag  non  interrogantes  fed  dubitantes  verba  fua- 
pro  tuliffe,  quale  locutionis  genus  effeferibit,  fi  quis  puerum  morbo  arre¬ 
ctum  intuitus  diceret,  dubitans  magis  quam  interrogans :  quid  puellus  hic 
commifit  ?  Verum  cum  Evangelifta  aperte  dicat,  quod  Difcipuli  Chriitum 
interrogaverint,  ipfi  potius  quam  rhetoricanti  Chryfoftomo  adhaeremus, 
ctfi  illam  interrogationem  feu  dubitantium  fuifle  haud  in 

ciemur-».  §•  XX. 

Is  quem  Difcipuli  interrogant,  JESUS  eft.  Nec  quenquam  in  re 
perplexa  melius  confulerc  potuilfent,quamqui  na t  ^o^vDodoris  no¬ 
men  merebatur.  Eum  vero  titulo  Rabbi  compellabant,  de  qua  voce^* 
apud  Caninium  £),  Cart^rightum  l)->  Drufium  m) ,  Buxtornum  n)  » 
Tarnovium  0)  &  alios  plura  videri  poterunt.  Nobis  nunc  hoc  tan¬ 
tum  notare  fufficit,  quod  haec  vox  idem  fignincet  quod  Aioct&Kcth©^ 
Magifter,  ut  ipfejohannes  nomenhoc  johann.1, 38« interpretatur.  t 
quamvis  etiam  Johannem  Baptiftam  aDifcipulis  ejus  hoc  titulo  compe  - 
latum  legamus  ]©h,  III,  26-  quem  Phanfkcs  etiam  affe&affe  Chriflus  in¬ 
dicat  Matth ,XXIjII,7.  peculiari  tamen  ratione  Chrifto  convenit, 
quem  farnius  hoc  nomine  falutatu  Evangehftae  tradunt  a  Judaeis  Joh.VI^j. 
a  Nicodemo  Joh.  III,  2.  aNathanaeie  Joh.1,40.  a  duobus  Johanms  au¬ 
ditoribus  Joh.  1, 38.  ab  Apoftolis  Joh  IV,  31.  Joh, XI,  8.  a  Petro  Mare  JXrf. 
XI,  21.  nec  non  a  Juda ,  qui  tamen  apoftatajam  fadus  eundem  hoiabus 
prodidit,  quem  oretcnusMagiftri  elogio  honoravit  Marc.XIV,  45. 

k  )  Difquif.  ad  loca  N.T.  c.  6.  I )  mellif.  hebr.  lib  5.  c.n.  m)  de  vocib.  Hebr^T*^- 
comm.  prior.  p.i38^poft.c.20.p.2ii.  n)  de  abbreviat.  p.i4§« 

hann.  I.p.i7z# 


$.  XXL 

Saptrtfl  iti  qua§ione  Difcipulorum  confiderandum  qixrftionis  ar 
gunK ntum  his  verbis  camprehenfimi :  rig  %{ut$Tey ,  irog  n  ot  yomq  dvrS 
%*<&  TvtpAof  yevr/jSv  ;  quis  peccavit  ?  hlccwe  an  parentes  ejus,  ut  cacus  nafcc 
rc+ur  ?  Eiucelc/ic  autem  ex  his  Difcipulerum  veibis ,  caecitatem  hujus  ho¬ 
minis  adeo  notoriam  fuilfe  ,  ut  necdifeipulos  latuerit,  quod  a  nativitati 
©culis  captus  eheu  Refert  Gr,egoriusTuronenfis  p) ,  hominem  Arianutr 
ab  Eptfcopo fuo  Cirola  quinquaginta  aureis  condu&um  caecitatem  fimu- 
laffe,  &  in  via  publica  Cirolam  praetereuntem  9  ut  manum  oculis  impone 
ret ,  & liiccmiliis redderet inciamafli ,  fed  fraudem  illam  Sc  Dei krifionesn 
male  ceiliffe#  cum  homo  ille,  qui  auro  corruptus  caecitatem  fi  mu  labat, 
f  mulae Orolas^miraculum  fcihcet  pro  confirmanda  Arianorum  doflrina 
editurus,  manus  ejus  oculis  imponeret ,  cum  magna  Thaumatutgi  fui  E- 
pifeopi  confufione  vifu  vere  orbatus  fuerit ,  quem  tamen  paulo  poft ,  cum 
orthodoxam  fidem  ptofeffus  fui  det ,  ope  Eugenii  Vindemialis  &  Longini 
recuperavit.  Eadem  vel  fimiiis  fakcm  hiftorja  ab  eodem  Gregorio  in  li¬ 
bro  de  gloria  Confefforum  q)  memoratur.  Nec  in  Gentilium  hifioriis 
c^ces  hujusmodi  fup-pofititios  dceffe  deprehendimus.  Reft.rt  enim  in 
VefpaOano  fuo  Suetonius  r ),  quod  quidam  luminibus  orbatus  ledentem 
pro  tribunali  Imperatorem  adierit ,  opemque  valetudinis  oraverit  demon- 
iratamaSerapide,  quemfibi  per  quietem  iadicaffe  dixit,  redi  tu  tum  iri 
oculos ,  fi  Imperator  infpuere  dignaretur  5  nec  eventum  huic  rei ,  cum  eam 
hortantibus  amicis  Imperator  tentaffet ,  defuiffe.  At  quamvis  Tacitus  s) 
hanc  caeci  hominis  curationem  Imperatoris  fputo  fa&am  non  fabuiofam 
cfle  nobis  perfuadere  velit  ,  dum  eam  etiam  poft  Imperatoris  mortem  ab 
iis  ,  qui interfuerant  ,  nullo  mendacii  pretio  relatam  feribit  ,  proclivius 
tamen  cft  credere,  quodex compago  omnia  geda  fuerint,  &  adulatores 
Jmperatorkhominem  quendam  venalis  .fidei,  ut  caecitatem  mentiretur, 
pretio  corruperint,  quam  quod  Imperator  oris  fui  excrementis  effecerit, 
ut  homini  vere  caeco  reluxerit  dies.  Sed  talis  fimulatae  caecitatis  fnfpicio 
nullum  hic  in  Difcipulorum  animis  locum  habuit ,  qui  calamitatem  hu  jus 
hominis  fatis  noverant,  etfi  caufara  hujus.calamitatis  non  re  que  nollent, 
namque  a  Magi dro  fuo  cognofrere  averent. 


f')  libr’  2*  bi  ft.  c.  3.  q)  5c.  13,  j.Xl.  B.  B.  P.  P.  p.  Sf4*  r)  c.  7.  s.)  Ii  bfi  4, 
bift.  c.  Sf» 


5.  XXII. 

Supponebant  tamen  tanquam  certum  &  indubitatum  lingulare  hoc 

malum 


malum  a  lingulari  quodam  peccato  ortum  ducere ,  inccrtr  tantum ,  utrui» 
ipfi  caeco  an  ejus  parentibus  calamitatis  hujus  meritum  tribuendum  effer. 
Hinc  igitur  quseftio :  qui* peccavit ,  ut  hic  cactis  nafceretur  ?  In  quibus  ver¬ 
bis  cllipfin  occurrere  notat  Gladius  t)y  cum  fenlus  horum  verborum  fit: 
qui*  peccavit  tale  ac  tantum  peccatum  y  propter  quod  cactis  ili  e  natus  ejk i 
Qua  eilipfi  tamen  opus  non  erit,  ficum  Erafmo  Schmidio  u)  vocem 
dfza^ravnv  hoc  loco  idem  fignificarc  dicamus,  quod  peccando  mer«R 
Voculam  autem  Uva  in  hac  Dilcipulorum  quaefiione  non  caufam  finanE! 
fed  syXctnv  (eu  eventum  denotare  idem  Gladius  alibi  x)  ©bferva®H 
Neque  tamen  omnis  caufae  fignificatio  hic  excludi  debet,  cum  Dsfcip* 
hanc  casciratemnonfolum  confequens,  fed  etiam  cfFe&um  peccari  tali 
quam  caufie  fuifle  exidimaverint. 

t )  lib.  4.  Phil.  £.  tra<Sl.  2.  obfrj.  h )  declar.  N.  T.  ad  Matth,  XVlI^i^p.  ttStt 
u  )  libr.  3.  tradi.  7.  c.  19. 

§.  XXIII. 

Non  fofum  autem  in  genere  quaerunt  Difcipull ,  quis  peccaverit ,  fed 
generalem  hanc  quaeffionem  in  duo  fpecialia  membra  dividunt,  quorum 
prius  ed,  num  ipfe  caecus  hanc  fibi  calamitatem  peccando  accerfiverit? 
Et  vulgaris  quidem  erat  apud  Judaeos  opinio,  quam  etiam  Apoftoli  imbi¬ 
berant,  neminem  aliquod  finguiare  malum  aut  damnum  pati ,  quin  illud 
ob  finguJare  aliquod  peccatum  pateretur?  quemadmodum  Galilaei  quos 
Pilatustrucidavit,  nec  non  o&odecimiiii ,  quos  fubito&tridicafuruins 
turris  ad  Siioam  prodravir ,  ob  enorme  aliquod  peccatum  hanc  calamita¬ 
tem  pafli  dicebantur  Luc.  XllI,  1.  &feqq.  Qiiin  etiam  peccatores  dici 
folitos  fu  i  (Te  quos  grave  aliquod  infortunium  oppreffir  ex  1.  Reg.  I,  ti« 
&  2,  Reg.  VII ,  9.  colligi  poueDanieli  Heinfio  j> )  videtur ,  qui  etiam  io 
Ariftarcho  z)  illud  Maimonidis  adducit :  vere  dixerunt  [aptent  es  Magi*- 
flri  noflri:  nonefi  mors  absque  peccato  >  nec  [unt  c  a  fligat  ion  es  absque  de~ 
lilio.  Putat  quoque  Difcipulorum  animis  obverfatom  illud,  quod  2.  Sum* 
V ,  g,  legitur  :  oti  rv0A'c  %gi)Ag$  £k  eitrsAsvcTBTcCj  «V  oi&ov  Kt/g&fc- 
Verum  id  petitum  longius  videtur, 
f )  Excrcit.  S.  in  Jsf.  %  libr^.  e*  7*  <0  part.i,  cv  9;  p.  90$. 

§.  XXIV. 

Cum  vero  hic  caecus  ,  de  quo  Difcipufiqugrebant a  nativitate  fu# 
hoc  malo  laboraverit ,  antequam  quicquam  vel  boni  vel  mali  fckns  &  vo¬ 
lens  agere  pollet,  haud  parum  foheiri  funt  interpretes ,  quomodo  in  ani¬ 
mis  Difcipulorum  hasc  cogitatio  fuboriri  potuerit,  quod  homo  ab  utero 

caecus 


csecus  lingulari  aliquo  peccatoin  hancmiferiam  fc  conjecerit.  EtSan- 
dius  quidem  hac  Difcipulorum  quaeftione  ad  ftatuminandum  errorem  fu- 
um  de  praeexiftentia  animarum  abutitur.  Nam  in  tradiatu  fuo  de  origine 
animas  a)  inter  argumenta  fuce  fententiae&  hoc  adducit, *quod  nili  Difci- 
puli  Chrifti  ita  fen  fident,  temere Magiftrum  fuum de  casco  interrogaftent, 
utrum  ipfe  peccaffet ,  an  ejus  parentes ,  ut  cascus  natus  cOet,  Nec  primus 
fuit  Sandius ,  qui  Difcipulorum  verba  fic  interpretatus  cft.  Refert  enim 
Hieronymus  in  epiftola  ad  Demetriadem  de  virginitate  fervanda  b)}  fuiffc 
qui  dicerent  :  compellimur ,  ut  dicamus  ,  animas  fuijje  in  c&leflibus  ,  & 
propter  quadam  antiqua  peccata  damnatas  in  corporibus  humanis ,  & ,  ut 
im  loquamur ,  fepultas  ,  nosque  in  valle  lacry marum  poenas  luere  veterum 
peccatorum .  Unde  &  Propheta  dicit :  priusquam  humiliarer  ego  peccavi  c 
& :  educ  e  c  arcere  animam  meam  d)  &  :  ifie  peccavit ,  ut  c&cus  naf cere¬ 
tur  an  parentes  ejus  ?  Addit  Hieronymus,  impiam  hanc  &  fceleratam  do* 
„  drinam  olim  in  iEgypto  &  Orientis  partibus  verfatam  adhuc  fua  aetate 
quala  in  foveis  viperarum  abfeonditam  haereditario  malo  in  paucis  ferpere 
ut  ad  plurimos  perveniat.  iEgypri  autem  mentionem  dum  facit,  ad  Ori- 
gcnemrefpicit,  a  quo  animarum  7r%ov7tct^iv  alfertam  fuifte  loca  in  ejus 
feriptis  plurima  teftantur.  Ubi  autem  ex  noftro  loco  animarum  praeexi- 
ftentiam  probaverit ,  Hieronymus  non  indicat,  vix  tamen  dubitamus, 
quin  in  ipfis  ad  Johannem  commentariis  id  fadhim  fuerit ,  in  quibus  ea  ho¬ 
die  deftderantur,  quaeincap.  nonum  commentatus  eft. 
a)  p,  iof.  b)  epift. 8.  c.  7.  e)  Pf.CXIX,  6j.  d)  Pf.  CXLII ,  8. 

§.  XXV- 

Miratur  vero  Huetius  in  fuis  Origenianis  e )  ftuporem  Origenis,  qui, 
cum  Difcipulorum  quaeftionem  ad  fui  delirii  defenfionem  ufurpaverit ,  ad 
Chrifti  refponfum  haud  attendit,  ex  quo  haud  difficulter  intelligere  potuis- 
fet,  ,  caeci  hujus  calamitatem  aliunde  quam  ex  peccatis ,  quae  vitam  ejus 
praecefferunt,  derivandam  effe.  Id  Sandius  quoque  fibi  didum  putet, 
qui  Chriftum  Difcipulorum  fuorum  de  praeexiftentia  animarum  fententi- 
am  non  improbaffe ,  fed  approbafte  perperam  contendit.  Certe  fi  fenfus 
quasftionis  Difcipulorum  hic  fuiflet:  num  hic  peccavit ,  antequam  ejus  ani¬ 
ma  in  corpus  immitteretur  ?  etiam  refponfum  Chrifti  caecum  hunc  peccafle 
negantis  ita  explicandum  effet:  nequaquam  cogitare  debetis  hominis  hu¬ 
jus  animam  ante  fuam  cum  corpore  unienem  peccato  aliquo  commiflb, 
ut  caecus  nafceretur ,  meruiffe. 
e)  libr.  2.  c.  1 .  qu.  d,  p.^5. 


$ .  XXVI- 


I  XXVL 

Probe  id  intellexit  Cyrillus  Alexandrinus ,  qui,  ctfi  Difcipulos  in 
Graicorum,  animas  prteexiflcrc  aficrentiutn, errore  verfatos,vel  faitem  de 
eo,  cumChriftum  quaererent,  'cogitaffe  puter,  eundem  tamen  aChrifto 
Diicipulis  refpondente  confutatum  animadvertit,  ut  ex  libro  6,  commen¬ 
tariorum  ejus  in  Johannem  (f)  grseco»)atin2e  editionis  patet.  Ctete- 
rum  Cyrillus  lentendam  de  animarum  praeexiftentia  Graecorum  errorem 
appellat,  quia  Plato  &  ante  eum  Pyihagoras  aliique  Graecorum  Philofa- 
phi  hoc dogma  Origeni  propinarunt,  ut  Hieronymus  (g)  ScipfeOri- 
genes  (b)  teftatur.  Tantum  vero  abelt,  ut  hunc  Graecorum  errorem 
Cyrillus Origenis  exemplo  (ibifequendum  duxerit,  ut  potius  fuum  five 
Patruum  five  Avunculum  &  quondam  in  Alexandrino  Epifcopatu  ante- 
cefforem  imitatus  ab  ifto  dogmate  plane  abhorruerit,  &  alibi  (i )  pluri¬ 
mis  argumentis,  refutaverit,  quae  ut  bibliothecae  fuae  fandae  infereretSix- 
tusSenenfis  (k)  non  indigna  cenfuit.  Cyrillo Alexandrino  ouoipfjfiog 
Ifidorus  PcluGota  Difcipulos  Chrifti  de  peccato  caeci  interrogaiTe  (cribit, 
quia  Graeci  tradiderunt,  sj0<xaSo)  jctg  oi&tSto  <rS>y*&  kcl- 

TctTZrsTrsfjLtpSdj  KoXa&jYiGcujcvac,  (l)\  animas  peccajfe,  &  luendarum  p&- 
narum  caufa  in  corpus  demijfas  fuijfe .  Quem  tamen  errorem  Ifidorus 
fuum  non  fecit,  fed  Chrifti  refponfo  reprobatum  animadvertit,  &  ipfe 
quoque  in  epiftola  ad  Eulogium  (m)  prolixius  refutavit-,. 

(/)  c.  i.  Tom,  IV.  Oper.  p.  588*  (g)epift.g;.  (k)  lib.  i.  contr.Celf.  p,i6.  (/‘)iib* 
i.  commenr.  in  Joh.  c.  9.  p.  72.  fequ.  (£)  libr.  j.  anaot  igj.  (/)  libi,  2.  ep» 
272.  (???)  lib.  4.  ep.  1 63. 

§.  XXVII.  .  .  (  -  :pr 

Attamen  de  eo  quoque  dubitari  poflit,  an  animis  Difcipulorum 
ChriHi  error  ille  Graecorum  obverfatus  fuerit,  cum  Chriftum  quaererent, 
an  caecus  hic  peccaffet.  Certe  Theophyiadus  (n)  negat,ChriftiApo- 
Ilohs  errorem  Gentilium  in  mentem  veniffe,  quod  anima  ante  corpus  in 
alio  mundo  verfans  peccet,  ac  deinde  in  corpus  defeendens  peccati  poe¬ 
nam  luat.  Piationem,  cur  Apoflolis  hoc  dogma  incognitum  fuiffe  cen- 
fuerit,  hanc  addit:  A* A i&g  ycio  oijsg  viaxarajo  av  Toixjovudztr&l  tgi 
^vtcct  QiAQcroQtev  rct  SoyyctTccjh,  e.  Pifc  at  ores  enim  eumeffent,  neque 
audiveram  tale  quippiam ,  quia  hac  Pbilofopb&rum  dogmata  erane .  Et  ha  nc 
Theophyla&i  rationem  invalidam  quidem  agnofeent,  quotquot  vr^t/- 
animarum  etiam  Judaeis  cognitam  fuifle  afferunt,  quemadmodum 

C  Cleri- 


Clericus  (o)  diu  ante  Chrifti  adventum  a  Judaeis  animarum  pfaeexiften- 
tiam  creditam  fuiffe  ex  libro  Sapientiae  VIII,  19.  20.  probari  poffe  ftatuit, 
qua  ratione  &  Hugo  Grotius  locum  illum  explicavit.  Veruntamen  haud 
opus  effe,ut  autorem  libri  Sapientiae  his  verbis  ad  animarum  praeexiflen- 
tiam  refpexiffe  dicamus,  Calovius  in  bibliis  fuis  illuftratis  ad  illum  locum 
annotavit.  Et  quamvis  Judaei  a  dogmate  illo  Gentilium  haud  prorfus 
alieni  fuerint,  unde  traditio  de  animabus  in  Goph  live  Giiph,  quo  nomine 
animarum  fimul  creatarum  &  fucceflive  corporibus  illabentium  repofi- 
torium  appellatur,  nata  fuit,  cujus  in  Talmude  aliisque  Rabbinorum  (cri¬ 
ptis  mentionem  EeriPocockius(^J  in  appendice  notarum  mifcellanea  ad 
portam  Molis  obfervat,  probari  tamen  non  potefl,  quod  judari  animas 
ante  fuam  incorpora  infufionem  peccaffe  cum  Gentilibus  crediderint, 
cum  loca,  quse  Sandius  aliique  pro  animarum  prseexiftentia  ex  Judaeis  af¬ 
ferunt,  peccata  praeexiftentium  animarum  non  involvant,  utBebelius  (q) 
redle  obfervavit,  ficut&  Jacobus  Thomafius  in  oratione  oppofita  errori 
de  prsexifrentia  animarum  (r)  Gabaliftas  in  eo  (apuiffe  notat,  quod 
non  omnia  perverfi  dogmatis  capita  ad  fe  rapuerint ,  &  neutiquam  cum 
Gentilibus  animas,  antequam  corpora  ingrederentur,  peccaffe  Patuerint. 
$>i  autem  probari  non  potefl,  Judaeos  flatuiffe,  quod  animae;  fimul  a  Deo 
creatae,  antequam  corporibus  infunderentur,  peccatis  fe  contaminave¬ 
rint,  dici  etiam  nequit,  quod  Difcipuli  cogitaverint,  animam  hujus  caeci, 
antequam  in  corpus  delaberetur,  peccaffe,  &  eb  peccatum  in  corpus  hoc 
notabili  defedumiferabile  detruiamfuiffe.  Unde  Lightfootus  (f),  cum 
loca  quasdam  de  Guph  animarum  produxiffet,  fenoneffe  tam  oculatum 
dicit,  ut  videre  poffit,  quid  ad  quaeflionem  Difcipulorum  animarum  ab 
initio  mundi  creatarum  repofitorium  faciat, nifi  vel  animas  peccatis  con» 
taminatas  in  corpora  defeendere  crediderint,  vel  fisJs/uL^vxau-iv  fuppofu- 
erint^. 

{n)  comm.  in  Joff  p,  692.  ( 0 )  annot.  ad  N,  T.  p.  203.  (p)  p,  104.  (q)  tra&.  de 
pra^exift,  anim»  p.57,  (r)p.  43.  (fj  Hor.  Talmud,  in  Joh,  p.  633. 

xxvm. 

Nonnulli  efgofhtmint,  ApoftolosChriftum  interrogafle  num  ani¬ 
ma  hujus  casci,  cum  prius  in  alio  corpore  verfaretur,  peccaverit.  Placet 
hoc  Theodoro  Bczae  ( t ).  Quaerit  enim,  quomodo  cascus  hic  peccare  po- 
tserk,  antequam  nafcemur  ?  Refpondet  autem ;  imbuti  erant  Judm  dog¬ 
mate 


mate  fjtsls^vx^icog ,  quod  dogma  Kimhi  ad  Pf.104 .  credi  ab  iis  tradit 
quos  Sapientes  Mccar  appellat ,  (3' jam  olim  forta fle  Pythagoras  injEgypto 
didicerat «  Quinam  fuerint  Sapientes  Mecar  explicat  Drufius  (u)  in  fuis 

obiervatienibus,  &  hisipds  Drudanis  obfervationibus  Bezam  debere,  quse 
ex  Davide  Camio  feu  Kimchio  annotaverat,  Druiitis  in  Praeteritis  fuisfa,^ 
fcnbit,  uhi  &  iple  hanc  interpretationem  tanquam  probabilem  alfumit* 
Difcipuli%  inquit,  for  te  quarunt ,  an  ipfe.  peccaverit ,  nempe  cum  anima  ejus 
ejjet  in  corpore  priore  y  ut  propter  e  a  redierit  in  corpus  aliud  c  acum  >  Dcofic 
punient  $  pcc  cat  um  illud ,  quod  in  vita  commifirat.  Dicit  tamen  fe  hoc  po¬ 

nere  non  (latuere,  idem  in  altera  parte  annotationum  (y ),  de  hac  Di- 
Icipulorum quaedione  iterum  agens,  Gentites  quosdam,  qui  dogma 
TifityuzoSffsus  foverunt,  allegat,  Pythagoran ,  Druidas,  &  Poetam, 
cujusWnen  fibi  ignotum  e(fe  dicit.  Efi autem  Poeta  ille,  ut  ex  adduftis 
verfibus  patet,  Ovidius,  qui  in  Metamorphofeon  libris  ( z)  Pythagoram 
de  animarum  transmigratione  differentem  introducit.  Ibidem  Drufius 
conferri  cupit,  quts  ad  Matth.  XVI,  tq.,  annotavit.  Quo  loco  in  priore 
annotationum  parte  (a)  obfervat,  eos,  qui  Chrifhim  vel  JohannemBa- 
ptiflam;  vel  Eliam,  vel  Jeremiam,  vel  alium  Prophetam  effe  cenfuerunt, 
forte  credidiffe,  quod  Jehannis,vel  Eliae,  vel  Jeremiae,  vel  alterius  Prophe¬ 
tarum  anima  in  ejus  corpus  redierit ,  quemadmodum  Judamrum  Phyfici 
feu  Sapientes  Mecar  ejusmodi  transmigrationem  animarum  flatuerunt. 
Addit  ad  eundem  Matthad  locum  in  pofleriorc  annotationum  parte  (b)> 
cognata  haec  effe  cum  iis,  quae  nonnulli  de  revolutione  animarum  feri— 
bunt,  fingentes,  per  tria  corpora  eas  volutari,  ficut  Adami  animam  Davi- 
dis  quoque  &  Medus  corpori  communem  faciunt,  quod  tribas  literis  no¬ 
minis  EHN  fignificari  dicunt,  ita  ut  prima  litera  ipfum  Adamsm,  fecunda 
Daviaem ,  tertia  Meffiam  denotet.  Quam  revolutionem 

leu  revolutionem  animarum  appellari  dicit  ad  differentiam  alte¬ 
rius  revolutionis,  quae  cavernarum  dicitur,  quia  corpora  Judaeorum  extra 
terram  Canaan  defundorum  per  cavernas  &  abditos  terrse  meatus  in  Pa¬ 
lae  (linam  ufque,  ut  ibi  redirgant,  volutanda  perhibentur^. 

(0  annot.  ad  N.  T.  p.  363.  (»)  libr.  4.  c.  6.  (x )  iib»  4.  p,  134.  (j)  p,  87,  (z)  libr 
if.  00  p (^p.31. 

§.  XXXI. 

Johannes quoque  Pifcator  (c)  verba  Difcipulorum  ex  hypotheii 
Chrifii  temporibus  inter  Judxos  uficatac  explicanda  ar- 

C  z  bitra  - 


bitratur,  nifiquis  putet,- eos  opinatos  effe,quod  jam  oiim  animae  humana 
in  principio  mundi  omnes  creatas  Gnt,  ac  interea  vel  bene  vel  male  agant. 
Nec  aliaeft  FrancHci  Gomari  (d)  fententia  ,  qui  ex  Matth.  XIV,  2.  & 
XVI»  rq.,  roanifeftumeffe  putat ,  quod  Chrifti  temporibus  Judaei  anima¬ 
rum  transmigrationem  crediderint.  Nec  mirum  elle  dicit,  quod  Genti- 
liumPhilofophorum  error  illiteratis  Apodolis  obrepfit,  cum  fub  Antio¬ 
cho  ludaeaPhilofophorum  fcholis  corrupta  fuerit,  &  ab  eo  tempore  varii 
errores  in  legis  Dodores  &  per  hos  in  vulgus  haud  difficulter  dimanare 
potuerint.  Producit  ad  confirmandam  fuam  fententiasn  ex  Elise  Levitse 
didionario  traditionem  fuperiusmemoratam  de  animarum  per  tria  cor¬ 
pora  revolutione,  quae  lobi  XXXIII,  10  fundata  creditur,  item  traditio¬ 
nem  de  anima  Eliae  ,  quam  Rabbini  olirri  in  Phiehafo  fuifle  dixerunt. 
Plures  Autoresyqui  huic  fententiae  favent,  adducere  nolumus,  fed  alteram 
etbm  partem  audiemus. 

(c)  anal.  in  Joh.  p.  654.  ( d )  Oper.  Theol.  p.350. 

§.  XXX. 

Haud  enim  defunt,  qui  negant,  quod  dogma 
Chrifli  temporibus  apud  Judaeos  receptum  fuerit,  &  quamvis  Jofe- 
phus  (e)  Pharifieos  docuifie  tradat,  quod  animas  hominum  tig  sTSfiov 
tr (eu  in  aliud  corpus  tranfeant,  Johannes  tamen  Camero  (f)  jofe» 
phum  nihil  aliud  fignificare  voluifle  exiftimat,  quam  quod  Pharifaei  docu¬ 
erint,  animas  piorum,  cum  dies  refurredionis  venerit,  eig  eri£[ju&  sts^ov 
h.e.  in  corpus  non  fubfVantia  fed  qualitatibus  diverfum  redituras  effe. 
Loca  quoque,  quae  GomaruscxMatth.  XIV,  2«  &  Matth.  XVI,  14.  addu¬ 
cit,  alii  minime  ita  comparata  effe  arbitrantur,  ut  ex  illis  firmiter  proba¬ 
ri  poffit,  qnod  Apoflolorum  artare  inter  Judaeos  metempfychofeos  do- 
drina  viguerit.  Priorem  certe  locum  ipfe  Voffius  (g qui  alias  Judseos 
illiusgeviabhocgentilifmonon  alienos  fuifle  neutiqnam  dubitat,  ad 
t efixpvxMnv  haud  (pedare  judicats  cum  Herodes  non  putare  potuerit, 
JchannisBaptilbe  animam  in  corpus  Jefiu,  quippe  quem  non  infantem, 
fed  adultae  aetatis  virum  nodet,  fe  infinuafie ;  fed  potius  Johannem  a  mor¬ 
te  refufeitatum  fufpicatus  fuerit,  nifi  quis  dicat,  quod  anima  Johannis 
ita  in  Jefu  corpus  tranfierit,  ut  priorem  ejus  animam  expulerit,  &  domi¬ 
nium  in  ejus  corpore  occupaverit.  Eundem  vero  fenfum  etiam  in  po- 
fteriore  loco,  nec  non  in  parallelis  Mare.  VI,  14. 15.  &  Luc.  IX,  74.  obti¬ 
nere  Maldonatus  in  commentario  ad  Matthaeum  (h)  Sc  Toletus  in  com- 

1  menta- 


mentario  ad  primum  Johannis  caput  (i)  ftatuunt,  ubi  tamen  obfervant, 
quod  apud  Lucam  Johannes  Baptifta  «ScProphetas  a  mortuis  refurrexiftc, 
Elias  autem  quippe  non  mortuus  apparuifte  dicafcur_». 

(0  libr.  2.  de  bell.  jud.  c.  12.  vel  juxta  verf.  lat.  c.7.  (/)  prxle&.  ad  Matth.  XIX, 
3.  p.  I71.  Q)deidolol.  libr.  1.  part.  2.  c.iq.  (h)  p.254.  (;)  p  118. 119» 

§.  XXXI. 

Sed  ponamus  in  locis  illis  ad  f/jsjepL^vx^criV  refpici,  etfi  id  nobis 
perfuaderi  nondum  potuerit,  ponamus  etiam  Jofephum  in  allegato  loco 
Pharifais  dogma  illud  tribuere,  quod  utique  Jofephi  verbis  magis  conve¬ 
nire  haud  diffitemur,  necdum  tamen  evi&um  eft,  Difcipulos  cogitafTe, 
quod  anima  caeci,  priusquam  in  corpus  hoc  oculorum  lumine  privatum 
ingrederetur,  in  alio  corpore  peccaverit.  Nam  Pharifad,  Jofepho  refe¬ 
rente,  tradiderunt,  \pv%a4  (is]ct£aiv&v  «V  'irs^v  crwfiZj  tc£  tgov  dy&Qoov 
jUivev*  T au,  tmv  (pdvKoov  Taumpici  mimas  tranfire  in  ali¬ 

ud  corpus  bonorum  tantum ,  malorum  autem  aterna  poena  cruciari .  Si 
enim  animae  piorum  tantum  in  alia  corpora  migrant,  probabile  non  eft, 
in  animis  Difcipulorum  hanc  fufpicionem  obortam  fuifle/quad  hic  cae¬ 
cus  peccatum  in  aliis  corporibus  patratum  nunc  luere  cogeretur-,. 

§.  XXXII. 

Excipiet  forte  aliquis,  Pharifaeos  quidem  tantum  animatus  piorum, 
reliquos  autem  Judaeos  etiam  animatus  impiorum  tranfitum  in  alia  cor¬ 
pora  tribuifle,  five humana ,  ficutLabanis  anima  inBileamum  tranfiifle 
perhibetur,  five  brutorum,  e.  g.  leporum,  camelorum  &  aliorum  pro  di- 
verfitate vitiorum, quibus fe contaminarunt,  Sc  quibus  vel  has  vel  alias 
brutorum  fpecies  imitati  funt,  qualem  animarum  transmigrationem  Ca- 
baliftastradidiffe  Elias  fupra  allegatus  retulit,  quemadmodum  eatidem 
&  Pythagoras  docuit,  qui  propterea  brutorum  carnibus  vefei  vetuit,  veri¬ 
tus  y  juxta  Tertullianum  (k),  ne  bubulum  comedens  de  proavo  fuo  obfona . 
ret.  Verum  quicquid  de  diverfitate  inter  Pharifaeos  &  Cabaliftas  circa 
hoc  do&rinae  caput,  quicquid  etf2m  demetempiychofeos  judaicae  anti¬ 
quitate  ftatuatur,  certum  tamen  eft,  tale  efte  hoc  dogma,  ut  illud  Apofto- 
lis  tribuere  nimis  grave  &  inhumannm  videatur.  Tanta  enim  abfurdi- 
tate  laborat,  ut  nonnulli  etiam  Pythagoram  &  alios  Gentiles  Philofophos 
ab  errore  tam  eraflo  abfolvere  conentur.  Multo  magis  Apoftolis  ejus¬ 
modi  errorem  tribuere  veremur,  quo  polito  graviftimus  de  refurredione 
mortuorum  articulusfunditus  evertitur.  Temere  contra  refurre&ionem 

C  3  mor- 


mortuorum" Sadducaei hac  quaeftione  fcrupulum  movebant:  utrius  conju¬ 
gis  futura  e  fiet  uxor, quae  feptem  fratribus  nupferat  ?  quali  in  altera  vita  ad¬ 
huc  conjugio  locus  relinqueretur.  At  ex  metempfychofi  longe  gravior 
&  difficilior  quaeftio  nafcitur:  nmmi-corpus  ingtefiura  fit  anima, quae  ial- 
tem  per  tria  corpora  volutata  fuit  ?  Cui  dubio  folvendo  multum  quidem 
operae  Menafie  Ben  Ifrael  (l)  impendit,  at  quam  infelix  ejus  conatus 
ftierif, Hoornbeeckius  (m)  oftendit.  Quamobrem  ratio  nobis  deefie 
haud  videtur,  fi  metempfychofeos  errorem  difcipulis  Chrifti  tribuere  Ca- 
meronis  exemplo  vereamur ,  quem  Laclantius  (n)  tam  ridiculum  elle 
dicit,  ut  ne  refelli  quidem  mereatur.  Cum  enim  Pythagorae  lentendam 
recenfuiflet,  ftatuentis,  migrare  animas  de  corporibus  vetuftate  ac  morte 
confe&is,  &  infinuare  fe  novis  ac  recens  natis ,  ftatim  fubjicit :  qua  fen- 
-f enti  a  deliri  hominis ,  quoniam  ridicula  &  mimo  dignior  quam-  fchola 
fuit  y  ne  refelli  quidem  frio  debuit ,  quod  qui  facit,  videtur  vereri ,  ne  quis  id 
credat.  Nec  defunt inter  Judaeos,  qui  abfurditatem  Pythagorici  hujus 
dogmatis  agnofcunt.  Benjamin  cnimTudelenfis  in  itinerario  (o )  fao 
nationem  quandam  dcfcribens,  quam  Dogzin  appellari  fcribit ,  inter  alia 
refert,  quod  putaverit  animam,  cum  cxalicujus  probi  corpore  migrat,  oc¬ 
cupare  corpus  cujusdam  pueruli,  qui  eo  momento,  quo  anima  e  corpore 
migrat,  nafcitur,  fin  ex  improbo  difcedat ,  occupare  canis  aut  jumenti 
corpus.  Ethocipfo  dogmate  paganos  illos  fioliditatem  fuam  abunde 
prodere  Benjamin  judicata, 

(k)  apolog.  c.  40.  (/)  Iib.  2.  de  refurred.  mort.  c.ig.  (m)  de  eonvinc.  Jud. 

libr.  8.  c,  3.  (»)  lib,.  7.  inftit.  divin.  c.  12.  (0)  p.  34, 

5.  XXXIII. 

Cum  vero  Camero  a  nonnullis  objici  videret,  verba  Difcipulorum  in 
telligi  non  poffe,nifi  ea  ^dpceje/x^v^cocnv  refpicere  lateamur, varias  ratio¬ 
nes  in  medrum  adduxit,  quibus  Difcipulorum  quaeftionem  explicari  .polii 
arbitratur.  Primum  enim  Difcipulos  de  peccato  rvCpAS  6%  requi¬ 
rentes  peccatum  originis  ob  oculos  habere  potuifle  exiftimat,  quam  ex¬ 
plicationem  etiam  in  myrotheoio  fuo  evangdico  ad  hunc  Johannis  locum 
repetit.  Et  minime  quidem  dubitamus,  quin  Apofioli  inChrifii  icliola 
fideliter  informati  meliorem  hujus  articuli  notitiam  habuerint  quam  Pha- 
rifiei,  quietfi  ad  caecum  hunc  dicerent  :  k  dpugriout  <rv 
in  peccatis  totus  nauts-es  34.  leniet  ipfos  tamen  in  peccatis  natos  ipiri- 
fualiter  caeci  non  videbant.  Neque  negari potefi, peccatum  originis  gc- 


neratem  omnium  calamitatum  caufam  efle*  quibus  humanum  genus  pre¬ 
mitur^  cx  hoc  fonte  etiam  in  parvulos  varia  morborum  genera  derivari. 
Unde  AuguAinUS  (^Pelagianis  dicentibus  naturam  humanam  in  exordiis 
va fontium  innocentis,  dote  locupletem  refpondet:  fatemur fine  *  quantum 
ad  peccata  pertinet  propria,  cum  autem  etiam  originali  negatis  obnoxios ,  re- 
fpondete,quo  merito  tnntx  innocentia  nonnunquam  caca ,  nonn unquam  fur - 
da  nafatur  ?  Veruntamcn  Diicipuli  Magiftrum  fuum  Jefum  hic  non  in* 
terrogarunt  de  peccato*  quod  caecus  hic  cum  parentibus  fuis  comrautis 
habuit.  Diftindc  enim  quaerunt,  num  hic  caecus,  an  ejus  parentes  pecca¬ 
verint?  Si  originale  peccatum  ob  oculos  habuiflent,  potius  quaerendum 
ipfis  fui  flet,  cur  non  omnes  homines  caeci  nafcantur  ?  Si  quis  autem  putet 
hancDifcipulorum  mentem  fuiflV,  num  hic  caecus  ob  folum  originale 
peccatum  hac  calamitate  aflhdus  fuerit*  an  etiam  lingulari  cuidam  paren¬ 
tum  ejus  peccato  caecitatis  hujus  caufa  adfcnbi  debeat,  opponi  poterit* 
quodChriflus  csecumhunc  peccafle  neget,  quod  didurus  minime  fui(Tet* 
fi  quaeftio  Difcipulorum  ad  originale  caeci  peccatum  refpcxiflic-^ 

( p )  libr.  3.  contr.Julian*  0.4* 

§.  XXXIV. 

Altera  Cameronis  explicatio  in  Dei  praefidentia  fundatur.  Ait 
enim  Difcipuioshaud  abfurde  cogitare  potuiffe ,  ut  funt  omnia  Deo  prae» 
fentia*  quod  praeviderit  Deus  multoante ,  qualis  caecus  hic  futurus  eUet*  < 
ac  proinde  Deus  cum  hoc  caeco  egerit,  quemadmodum  cum  impio  Rege  ^ 
Jeroboamo  *  cui  manus  in  Prophetam  intentanti  Deus  gravem  poenam 
inflixit,  ut  atrocitatem  deflgnati  fceleris  &  cohiberet  &  puniret  *  quas  Ca» 
meronis  explicatio  itidem  in  myrothecio  ejus  evangelico  iteratur.  Ean- 
dem  fententiam  Leontio  tribuit  Maldonatus  (q)  his  verbis:  Le&ntius 
-putat,  nen  interrogare  Difcipulos  depraterito  *  fed  de  futuro  peccato *  non 
enim  ivnoraffe *  antequam  na fcevetur peccare  nequaquam  potuiffe,  fed exifti- 
tnaffe  Deum  futurorum  prafium ,  cum  pr  officeret  fore  ut  natus  ptccarety 
effeciffe ,  ut  in  futuri  peccati  poenam  cacus  nafceretur .  Sed  quis  ille  Leon- 
tius,  aut  ubi  ita  fenferit,  neque  Maldonatus*  neque  Cornelius  a  Lapide  (r) 
hancLeontii  fententiam  itidem  referens,  nec  alii*  quos  vidimus,  annota¬ 
runt,  niflquodTheophilusRaynaudus  in  hoplotheca  contra  idurn  calu¬ 
mnia  (f)  quem  alii  flmpliciter  Leontium  nominant,  Leontium  Eutha- 
lium  appellat.  Alias  novimus  Leontium  Byzantinum  in  tradatu  de  fe- 
dis  (t)  Origenipmxiftentiam  animarum  ex  hominibus,  qui  caeci  na- 

fcuntur* 


fcuntur,  probanti,  refpondere:  {££ haH^i.ucirct  «V*  Kvqla ,  t(&j  <5r?  qpdi; 
Taura  ari  £yi  t&v  )  hac  Dei  judicia  funty  quje  inquirenda  non  funt .  Novi¬ 
mus  etiam  extare  Leontii  five  Presbyteri  Conltantinopolitani ,  five  Nea- 
poleos  Cypri  Epifcopi  orationem  infertum  mediae pentecoftes  &  in  cae¬ 
cum  a  nativitate,  quam  Francifcus  Combefifius  iatine  in  bibliotheca  coti- 
cionatoria  (u)  &  graece  ac  iatine  in  novo  audarro  grteco-la tinae  Patrum 
bibiiothecse  ( x)  edidit,  &  cujus  loca  quaedam  exMSCto  codice  Vindo- 
bonenrt  emendat  &iupp!etLambeciu$  (y).  Sed  in  ea  oratione  de  poena 
esco  ob  praevifum  a  Deo  peccatum  infida  nihii  legitur,  cum  ibi  tantum 
Leonti us  contra  Judaeos  dilputer,  qui  caecum a  Chrirto  lanatum  dsrcboAi- 
ucugv  &  fuppofiutium  vocabant,  iisque  divinam  virtutem  Chrirti  ex  ejus 
miraculis demonrtret.  Ubi  vero  ilia  Leontiia  Maldonato  allegata  fen- 
tentia  legatur,  &  quis  rtr  Learmus  iile  Euthalius  aRaynaudo  allegatus, 
fitne  idem  cum  Leontio,  quemTurrianus  intrad,  contra  Magdeburgen- 
fes  ( z)  LeontiumiEtoIium,&:  in  notis  ad  conftitutiones  Apoftolicas  (a)f 
nec  non  in  tr-adatu  de  eucharirtia (b)  Leoritium.Eutholi.um  appellat,  an 
diverfus,  aliis  nunc  inquirendum  relinquimus,  cum  Leontium  illumfive 
Euthalium  five  /Etoiium,  five  Eutholium  nunquam  videre  nobis  licuerit, 
dene  nomen  quidem  illius,  nedum  aetatem  <Sc  feripta  illi  annotaverint, 
qui  ex  inftituto  de  Scriptoribus  ecclefiafticis  egerunt,  &  in  his  quoque  ce¬ 
leberrimus  Cave  nec  in  priore,  nec  inaltera  hirtorite  fu?e  iiterarite  parte, 
quam  diu  ab  erudito  orbe  def  deratam  hoc  anno  idpg,  Londini  publica-, 
vit,  ullarn  ejus  mentionem  fecerit.  Unde  foli  Turriano  hujus  Scriptoris 
notitiam  debemus,  ex  quo  difeimus,  quod  commentarium  in  quatuor  ev- 
angelia  grsece  fcripferir,  &  Theophyladus  pleraque  in  fuis  commentariis* 
ex  eo  hauferit.  Fides  iit  penes  Turrianum,  quem  aiioquin  iemper  pnerto 
habui  (Te  inauditos  &  caeteris  praeter  ipfum  mortalibus  invifos  codices, 
quibus  pro  libidine  uteretur,  Dallaeus  (c)  animadvertit,  qui  etiam  alibi  (d) 
de  Turriano 'feribit,- quod  Eufebium  Alexandrinum  in  fermonibus,  Ma¬ 
gnetem  ad  verfus  Theorthenem ,  Theophanem  infymphonia  veteris  <3c 
novi  Teftamenti,  <St  alias  hujusmodi  Scriptorum  ineccletia  hadenus  in¬ 
auditas  larvas  pro  libidine  ertidasadverfariis  fuis  tanqcam  totidem  .jwo*- 
fioAtiKMa  objecerit.  Eadernde  Turriano  eft  Blondeili  (e)  opinio,  di¬ 
centis,  folenne  ipfieffe  manuferiptos  codices  jadare,  novasque  iedio* 
nes  comminifci ,  quandocunque  aqua  haeret.  Nolumus  tamen  dubi¬ 
tare,  quin  Turri  anus  aliquem  Leontii  in  evangelia  commentarium  manrn 

feriptum 


{criptum  ad  manum  habuerit,  cum  etiam Maldonatum  eo  frequenter  & 
fum  deprehendamus,  Sed  hsc  obiter.  Quicquid  autem  fit  de  Leontio, cer¬ 
rum  eft,  hanc  fententiam ,  quod  ctccus  exiententia  Dikipulorum  ob  pra> 
vifa  a  Deo  peccata  talis  natus  fuerit ,  aiios  quoque  prjeter  Cameronem  pa¬ 
tronos  inveniife.  Nec  alienus  fuit  ab  eo  Dionylius  Carthufianus.  Poil- 
quam  enim  dixerat  ,  Difcipulos  utpote  (implices  fmplicitcr  quaifiviffe, 
fubjicit,  quod  Difcipuli  potuerint  loqui  vel  de  peccato  confequenti ,  vel  de 
originario,  quali  dicerent:  natium  esi  cacus propter pravifum  a  DE  O 
peccatum,  quod  pojl  nativitatem  commifit,  an  propter  peccatum  ordinari¬ 
um  &c.  f)  Ceterum  exemplum  Jeroboami  a  Camcrone  addu&um  non 
eft  cseco  noilro  parallelum ,  quia  in  Jeroboamo  Deus  conatum  fceleris  pu¬ 
nivit,  &  ne  plenius  erumperet  impedivit,  qualem.conatumin  hoccceeo , 
antequam  nafceretur ,  fuille,nemo  dixerit. 

d  )  Pag*  747‘  r)  pag39r.  s)  Tom.  Xllt  Oper.  p.  66$.  t )  u) 

fer.  III.  poft  Quadrag.  Tom.  III.  p.  113.  x)  T.  I.  p.  719.  y )  T.IY.  biblieth. 

"V  indob.  p.7i.  z  )p.  455-.  &  498.  a  )  p.  219.  .£,)  pag,  87.  &  117.  c)de 

ufuPatr.  pag.  26.  d)  de  pfeudepigr.pag.  692.  e )  pfeudo  -  Ifidon, 
pag.  56»  f)  Barrad.  T.  IU.  concord.  p.  go. 

§.  XXXVo  ;  '  k  '  ; 

Et  ipfe  quoque  Camero  in  duabus  his  explicationibus  nor,  aequie- 
fcit.  Cum  enim  verba  Difcipulorum  vel  de  peccato  originis,  vel  de  prte- 
vifo  aliquo  peccato  lingulari  exponi  poffe  dixiffet ,  fu bj ungit  :  fed  nihil 
opus  esi  huc  devenire  y  res  esi  expedita  &  facilis a  Res  mira  videbatur 
JDifcipuUsy  quempiam  nafei  cacum ,  cum  omne  malum  ,  quod  docendi  cau - 
fa  pajftvum  appellamus ,  peccati  poena  ejfe  videatur  y  hoc  autem  malum 
non  pojjit  in  hoc  genere  cenfiri.  Nam  ut  infans ,  qui  nondum  ullo  fce^ 
Iere  peccata  patris  imitatus  esi ,  peccati  poenas  a  Patre  admijfi  luat ,  vide¬ 
tur  dimufculum ,  tum  etiam  ut  fatuatur,  ullo  peccato  a  fe  adrmjfoycum 
nondum  peccor  it ,  hoc  malum  accerfiyijfe ,  pariter  abfiirdum  videtur, , 
Arbitratur  ergo  Camero,  Difcipulorum  quarftionem  non  (ic  wtdligen- 
dam  effe, quali  putaverint,  vel  ipli us  catci  vel  parentum  culpa  hoc  malum 
ipfi  accidille,  fed  quaeflionem  potius  inde  natam  cfle,,  quod,  neutrum  £eri 
pofie  e.xiftimarent.  Eadem  efl:  Eu  thymii  Zigabeni  g)  interpretatio ,  qui 
verba  Difcipulorum  hoc  modo  :  paral  ticas  quidem pra - 

pter  peccata  fu  a  agrotabat ,  ficut  ibi  didicimus >  de  hoc  autem  quid  dicis? 
quis  peccavit ,  hic  an  parentes  ejus?  nos  enim  neque  hoc  .neque  illud  df 

£*  cerc 


care  pojfumus  omnino  conturbati  cor. fili  oqm  deftitutu  Quam  inter¬ 
pretationem  ex  Chryfoftomo  haufit.  Cum  enim  ille  abfurdam  Difcipu- 
lorum  qu  affrio  nem  vo  callet ,  quaerit ,  quomodo  ad  eam  devenire  potue¬ 
rint?  Refpondet  autem  eos  memoria  tenuiiTe ,  quod  Magifter  eorum  ad 
paralyticum  dixerat :  ecce  famas  factus  es  ,  noli  amplius  peccare  Joh.  V, 
14.  fed  quid  de  hoc  caeco  dicerent  non  invcniffe ,  cum  neque  ipfum  cae¬ 
cum  peccare  ante  nativitatem .potuiflc  putaverint,  neque  pro  patre  filium 
puniri  crediderint  b). 

I )  Bibi.  Patr.  Lugd.  Tom.  XIX.  p.  69 5.  b  )  homil.  f in  Joh. 

§.  XXXVI. 

Si  Johannem  Crellium  audiamus,  Difcipuli  de  parentum  culpa  mi¬ 
nus  quam  de  ipfius  caeci  peccato  dubitarunt.  Simpliciffimumipfi  vide¬ 
tur,  fi  interrogationem  i  fiam  ita  accipiamus,  quali  dixerint;  cum  fetamus 
peccata  cjfe  c  au  fas  hujufmodi  calamitatum  ,  vellemus  fcire  ,  quk  in  bec 
peccaverit ,  ille  ne  ipfe ,  quod  efl  minus  verifmile  ,  imo  videtur  nobis  im- 
pofftbile ,  an  potius  parentes  illius  ,  qui  cum  fint  ipfi  coni  unci  Is  fimi , forte 
ille  ipforum  [cetera  luit ,  &  in  dio  ipfi puniuntur  i).  Exiftima  tergo  ,  Di- 
fcipulos  priorem  fuae  quaeflionis  partem  dicis  tantum  caula  protuliffe ,  <Sc 
ftatim  transmififie  ,  ac  in  alteram  propendifie. 

*  )  Tom.  III.  Oper,  pag.  94- 

$.  XXXVII. 

Johannes  Lightfootus  curn  in  horis  fisis  Talmudicis  ad  hunc  Jocum 
fententiam  de  prseexiflentia  animarum, Bc  earundem  in  alia  corpora  trans¬ 
migratione  removi  flet,  duas  alias  Judaeorum  hypothefes  ex  ipforum  feri* 
ptis  adducit,  ad  quas  Difcipulosin  fua  interrogatione  refpe&um  habere^ 
potu  i  iTe  arbitratur.  Prior  eft  traditio  de  diebus  Meffiae ,  in  quibus  neque 
meritum  neque  demeritum  futurum  in  Vaj  kraRabba  fcribitiir,  quod 
Lightfootus  ita  exponit,  in  diebus  Meffiae  ex  Judae  o rum  mente  neque  me¬ 
ritum  Parentum  ia  bonum ,  neque  culpam  in  malum  imputatum 
iri.  Quibus  pofitis  verba  Difcipulorum  hac  paraphrafi  explicat:  Ma- 
f  i  fi  er ,  novimus  te  ejje  Me  [fiam  ,  &  dies  bos  ce  cjfe  dies  Mejfidt ,  &  didici - 
mus  ex  fc holis  noftris  non  ejfe  imputationem  meriti  vel  culpa  patrum  vel 
pa-  en  tum  in  diebus  Mejfia,  Unde  ergo  hic  natus  efl  cactis  ,  ut  hifce  die¬ 
bus  nefiet  notam  imputationis  alicujus  culpa ,  an  parentum  ?  hoc  excludi¬ 
tur  per  commune  adagium .  Videtur  ergo  quod  reatum  gefiet  propria 
culpa.  Anni  hoc  ita?  Altera  Judaeorum  hypothefis,  ex  qua  verba  Difd- 


pulofi.1  explicari  poffe  notat,  cfl  opinio  de  peccatis  infantum  in  utero  ad¬ 
huc  conilitucorum.  Dicit  enim  autumafle  Judaeos,  quod  infans  in  utero 
matris  jam  animatus  &  vivens  irregulariter  fc  gerere,  &  aliquid  facere  pos- 
fit,  quod  culpa  haud  vacet.  Producit  eam  in  rem  varia  ex  Judaeorum  feri* 
ptis  teftimonia,  tandemque  concludit,  huc  etiam  verba  Difcipulorum  fpe- 
dafle  quaerentium  ;  num  hic  peccavit ,  ut  cacus  nafceretur?  hoc  eft,num 
iue  ,  cuim  eum  in  utero  geflarct  mater  ,  foedum  aliquid  aut  enorme  per¬ 
petravit  ,  ut  c  ac  itat  em  ejus  rei  poenam  fecum  tulerit  in  mundum? 

§.  XXXVIII. 

Barradius  k )  exiflimat,  quicquid  in  Difcipulorum  quaeftione  ab- 
furdi  occurrit,  eorum  negligentiae  tribuendum  e  fle,  cum  non  attenderint, 
quid  ex  ipforum  interrogatione  fequeretur.  Lyferus  in  exegeticisfuis 
difputationibiis,  quibus  Johannem  illuflravic  /),  dicit,  quatflionem  hanc 
inflitutam  fuifle  a  Difcipulis  partim  fcientibus ,  quandoque  homines  vel 
propter  propria,  vel  propter  aliena  parentum  peccata  caftigari,  partim 
ab  ignorantibus,  non  omnes  calamitates  ob  peccata  infligi,  quam  igno¬ 
rantiam  ApoAolos  cum  aliis  Judaeis  communem  babuifle  notat ,  hoc  ex 
ipforum  Mifchnajoth  praeceptum  adducens:  qui  viderit  mancum ,  ca- 
cum  >  o  c apite ,  claudum ,  eryfipelate  ajfeffum,  albugine fum,  dicat :  bene- 
dittus  fit  Judex  juftitia.  Quae  vero  de  Difcipulis  partim  fcientibus  par¬ 
tim  ignorantibus  dicit,  eadem  apud  Toletum  quoque  in  c.  p.  ad  Johan¬ 
nem  commentariis  leguntur. 

k)  Tom.  UI.  conc,  evang,  p.  80.  /)  inc.^.th.g* 

§.  XXXIX. 

Et  omnino  hoc  alte  Difcipulorum  mentibus  infedit ,  quod  ejusmodi 
corporis  defedus^ab  enormi  aliquo  peccato  ortum  ducant ,  quam  lenten¬ 
dam  Scripturae  facrae  conformem  cenfuerunt.  Noverant  enim  DEUM 
Israel  itis  promi  fi  fle,  quod  plagas  ^Egyptiorumillis  haud  impofiturus  effer, 
dummodo  voci  ejus  obedirent,  contra  vero  legis  fax  transgrefforibus  va¬ 
ria  morborum  genera  &  alias  calamitates  comminatum  fuifle.  Confir¬ 
mati  funt  in  hac  fententia,  cum  recordati  funt,  Chriftum  paralytico  dixif- 
fe :  confide  , fili ,  remijfit  tibi  funt  peccata  tua  MatthJX,  5.  &  alteri :  no¬ 
li  amplius  peccare  Joh.  V,  14.  Ideoque  fimul  ac  caecum  hunc  viderunt, 
de  peccato  ejus  quae  (iverunt.  Non  folum  autem  non  ignorarunt,  non 
femperinfignes  calamitates  magni  alicujus  peccati  poenas  efle,  fed  alius 
quoque  error  accedebat,  dura  opinabantur,  caecum  hunc ,  antequam  na- 
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fceretur,  gravi  aliqua  culpa  prae  aliis  hominibus  ut  in  hanc  mi  feriam  con¬ 
jiceretur,  mereri  potuiffe.  Unde  mirum  haud  efi,  quod  interrogaverint : 
num  csecus  hic  peccafiet?  Hunc  errorem  Difcipulis  tribuere  malumus  , 
quam  cum  Crellio  dicere,  quod  priorem  fuae  quaefiionis  partem  dicis  tan¬ 
tum  caufa  protulerint,  aut  cum  Barradio ,  quod  ad  abfurdam  quaefiionis 
fax  confequentiam  non  attenderint,  aut  cum  aliis  >  quod  quaefiio  Difcipu- 
lorum  negationi  aequipolleat,  ut  fi  quis  infantes  Bethlehemkicos  magna 
ftrage  trucidatos  vidiflct  &  exclamaffet :  quid  illi  peccarunt  ?  quod  perin¬ 
de  e  flet,  ac  fi  infantes  illos  innocuos  &  nullo  crimine  talem  lanienam  me¬ 
ritos  dixi  fiet.  Notum  efi  Apoftolos  aliis  quoque  erroribus  obnoxios  fu- 
iffe.  Quippini  ergo  &  hunc  errorem  de  peccato  caeci  ante  nativitatem 
pofiibili  fovere  potuerunt?  Haec  explicatio  jfimplicifiima  &  verbis  Difci- 
pulorum  pariter  ac  refponfo  Chrifticonvenientifiima  videtur. 

,$*•  XL. 

Neque  tamen  huic  fententiag  Difcipuli  ita  inhaerebant ,  ut  non  para- 
tiefient in  parentes  caeci,  fi  Chriftus  annueret,  omnem -culpam  conjicere. 
Putabant  enim  utrumque  fieri  pojfe ,  quae  Cocceji  m)  verba  funt  7  &  ut 
tpfie -probus  ferret  aliquam  mi  feriam  cb  peccatum  parentum ,  &  ut  ipfLp 
malo  ingenio  pr  adi  tus  etiam  corporalem  mifieriam  ferret .  Hinc  quaere¬ 

bant  :  quk  peccavit  i  hic  an  parentes  ejus  ?  quali  dicerent :  num  hic  ho¬ 
mo  jam  io  utero  tam  impius  &  perverfusfuit ,  ut  ju-fto  Dei  judicio ,  ante¬ 
quam  nafceretur?vifu  privatus  fuerit?  an  parentes  ejus  peccatis  fuis  hanc 
ipfi  calamitatem  attraxerunt  ?  Quem  Lucas  Ofiander  in  fua  paraphrafi  fe- 
quitur.  Dubium  enim  ipfis  erat ,  ait  Seb.Schmidius  i-n  refolutione  &  pa¬ 
raphrafi  evangelii  Johannei  n)  ,  fi  cacus  peccafiet ,  quomodo  anu  nati- 
vitat  cm  pe  ccfifet  ?  fin  parentes  peccajfient ,  cur  non  hi  potites  exc  acati? 
Alterum  igitur  fpeciale  quaefiionis  membrum  ad  caeci  parentes  fp&- 
dat ,  quos  Apoftoli  non  minus-quam  ipfum  caecum  &  forte  adhuc  ma¬ 
gis  de  caufa  calamkatishujusfufpedos  habuerunt. 
m )  Tom»  IV.  Oper.  p.  i6f.  n )  pag.roy, 

§.  XLD 

Et  multi  quidem  inter  Patres  hanc  etiam  quaefiionis  p2rtem  abfur- 
dattiexifiimant,  cum  Judaeorum  error  fuerit, filios  ob  deli&a  Patrum  ca- 
ftigari, ab EzechieleG. XVIII, i.fcq.  refutatus,  contra  quem  etiam  legem 
Mofaicam  adducunt,  qua  cautum  erat,  ne  filius  pro  parente  moreretur-. 
I>eut.XXIV,i6*  Ac  ne  quis  objiciat,  quod  Deus  minatus  efi,  fe  peccata 


patrum  in  filiis  ad  tertiam  usque  &  quartam  generationem  vindicaturum 
e  fle  Exqd.  XX,  5 ;  refpondent,  illam  fententiamnon  effe  generalem,  ne¬ 
que  contra  omnes  didam  >  fed  folum  contra  eos,  qui  ex  dEgypto  egrefli 
erant.  Praeterea  in  illa  comminatione  per  peccata  Patrum  poenas  Patrum 
intelligunt,  etiam  in  filios  eorum,  qui  ex  iEgypto  egreffi  fuerant ,  ventu¬ 
ras,  fi  poft  totfigna  &  miracula  pejores  evaderent.  Ita  Chryfoftomus  & 
Euthymius  ad  hunc  locum  differunt,  quibus  confentiens  Severus  in  cate¬ 
na  Patrum  ad  Johannem  0),  Judaeos  divinam  comminationem  perpe¬ 
ram  intellexifle  arguit.  Ammonius  quoque  in  eadem  catena  hanc  Difcr- 


pulorum  quaeftionem  explicans  ait:  gtrtpaApsvyi  efiv  r\  eqdrritrtf  avrq 
St e  dfjbctflum  r ig  W£p  'S  ysm&nvctt ,  i  (tr$ e  oAag  m^Sr safa&vgrep 
«AAg  Tif£6t)%&Tty  >  erronea  eH  interrogatio ,  cum  ?jemo  peccet  antequam 
natiu  fit,  cum  tunc  omnino  non  exifiat y neque  alita  pro  alio  puniatur» 
Theophyladus  etiam  ad  aliam  objedionem  depromptam  a  morte  puero¬ 
rum,  quaein  poenam  parentum  fkpius  contingit,  refppndet ,  quod  DEUS 
propter  mifericordiam  illorum  vitam  pr<xripiar>  ne  cum  fuperyixerint  pa¬ 
rentibus  deteriores  evadant. 


0 )  pag*  zg4.  XLH. 

Imgrimis  vero  prolixus  hic  efiCyfillus'Alexafldnnus  in  Imis  ad  }d- 
hannem  commentariis.  Ac  primum  quidem  fontem  erroris  hujus, quem 
putat ,  judaici  oftenfurus  refert  quae  Exodi  c.32, 33.  &  34,  memorantur, 
donec  ad  illa  verba  pervenit:  Dominus  DEUS  mfiericors  &  mifierator , 
longanimis ,  multa  mi  fer  icor  dnz ,  verax  &  juftitiam  fiervans  &  mifieri- 
cordiam  in  millia ,  auferens  iniquitatem  tniuJUtiam  &  peccata».  Et 
X&tttrrnon  purificabit ,  inducens  iniquitatem  patrum  fiuper  filios ,  fiupsr 
filios  filiorum  in  tertiam  £f’  quartam  progeniem»  Verba  haec ,  quae  Exode 
e.  34.  v.  6»  & 7.  leguntur,  non  Molis  fed  ipfius  Dei  effe  animadvertite, 
cum  ipfe  Moles  Num.  XIV,  17. 18*  id  teflatus  fuerit.  His  autem  verbis 
abufos  dicit,  qui  exiflimant  patrum  deli&a  in  filios  trajici  *  &  iram  divi¬ 
nam  usque  adeo  extendi ,  ut  ad  tertiam  &  quartam  usque  generationem 
pertingat,  deinfontibus  poenas  alienorum  criminum expofccns.  Cum 
autem  ne  hnmanse  quidem  leges  poenas  transgrefforum  filiis  infligant,nHi 
eorundem  criminum  confortes  deprehendantur,  multo  minus  Deo  talem 
injuftitiam  imputandam  judicat.  Hanc  fententiam  de  poenis  liberorum 
ob  peccata  a  parentibus  commifla  ab  iliis  Dei  verbis  plane  alienam  effe 
eenfet?  cum  in  hsimmenfa  Dei  mifericordia>  bonitas  &  patientia  celebrs- 
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tuf.  Praeterea  fi  Deus  mjuriaruai  memor  ac  tenax  afferatur,  cos  omni 
fpe  excidere  dicit,  qui  peccatorum  remiffionem  abeo  flagitant.  Quod 
autem  dicitur :  mundatione  non  mundabit  reum  ,  cum  pundlo  inter¬ 

rogationis  legendum  arbitratur:  numquid  non  mutatione  mundabit  no¬ 
xium ?  hoceft:  omnino  purgabit,  quippe  longanimis,  dc  mifericors,  dc 
iniquitates  auferens.  Denique  quod  dc  Patrum  iniquitatibus  in  filios  dc 
nepotes  ad  tertiam  &  quartam  usque  generationem  deducendis  dicitur-,, 
itidem  de  Dei  patientia  explicandum  efle  ccrifet,  quafi  Deus  fignificare  vo¬ 
luerit,  fe  poenas  parentum  eo  usque  dilaturum  effe.  Fuit  verbi  gratia  con¬ 
temptor  legum  &  ad  audendum  projetlus ,  funt  Cyrilli  yerba  ex  verfione 
Johannis  Aubcrti,  adeoque  fatim  pletlendus  y  toleravit  tamen  hunc  pa¬ 
tienter  De  us  j  iram  debitam  nequaquam  inferens.  Deinde  fuit  ifti  fdius 
impietate  & [celere  patri  amulus  ,  eumq3  nequitia  fuperans,  fufiinuit  quo¬ 
que  iram  fuper  hoc  Deus .  Sed  enim  ex  ipfio  natus  esi  tertius ,  &  ex  ter¬ 
tio  quartus ,  nequaquam  majoribus  nequitia  minor y  fed  parem  cum  illis 
impietatem  exercens .  Deinceps  effundit  DEUS  defuper  iram  pridem 
toti  generi  &  ab  initio  debitam ,  fatis  &  vel  plus  quam  oportebat  pra- 
flolatus .  Quam  fententiam  poftea  Cyrillus  Achabi  exemplo  ii- 
luftrat-,.  §•  XLI1I. 

Sed  re&ius  Theodorus  Heracleota  in  catena  Patrum 
inquit ,  hei  7Tgpyovixrjg  df/^apr lag  ktzrXnyYicctv ,  xotd&7rsp  ucf  hd  tS 
n&fivrx  ciofjajj-  fjLarrjy  htrsdzafcL  rct  rsxva  ujucSv  ,  nonnulli  propter 
majorum  de  hila  puniti  fuerunt ,  quemadmodum  ditium  ctl  per  Prophe¬ 
tam:  fruflra  percuffi  filios  veftros .  Quod  didlutn  ex  Jerem.II  ,30.  de¬ 
promptum  eft.  Sed  longe  plura  eaque  clariora  di&a  eam  in  rem  allegari 
pofliint,  quae  etiammultis  exemplis  in  Scriptura  S.  confirmantur.  Nec 
Gentilibus  ignotum  hoc  fuit.  Etfi  enim  Bion  Numinis  vindi&am  in  libe¬ 
ris  aeque  ridiculam  ftatueret ,  ac  fi  medicus  ob  patris  ve!  avi  valetudinem 
filio  vel  nepoti  remedium  adhiberet ,  alii  tamen  cum  Euripide 
tu  Tcbv ■Tsxofjodv  crtydXiLcfi  Ug  zxg  exyovxg  zqsvrsc&aj 
agnoverunt,  qua  de  re  plura  apud  Plutarchum  in  libro  de  fera  Numinis 
vindidta  videri  poflunt.  Abfit  vero  ut  Deum  injuffitiae  eo  nomine  argua¬ 
mus.  Salva  enim  Dei  juflitia  liberos  parentum  peccata  luere  Theologi 
noftri  paffim  oftendunt ,  e  quorum  numero  nunc  adduxiffe  fufficiat  Feuer- 
bornmm,quiinfafciculo  fecundo  diflertationum  theologicarum  p)  hanc 
quaeftionem ,  an  Detis  pofleris  liberis  ob  majorum  dc  parentum  fiagitia 

poenas 


poenas  infligat*  prolixe  pertradavit,  ubi  partim  inter  liberos  pios  &  im- 
pios ,  partim  inter  poenam  flride  &  late  fic  dictam  *  partim  denique  inter 
poenas  temporales  &  aeternas  diflinguendum  efle  notat. 

P )  difp.  5- 

§.  XLIV. 

Verba  Ezechielis  a  Patribus  adduda  hoctanfnm  probant,  quod  nul¬ 
li  liberi  ob  impiorum  parentum  peccata  asternis  luppliciis  addicantur ,  & 
ne  temporales  quidem  poenae  proprie  fic  didas  piis  improborum  parentum 
liberisinfligantur.  Hoc  autem  non  obflat,  quo  minus  ob  parentum  pec¬ 
cata  temporalibus  calamitatibus  involvantur,  quas  etfi  refipedu  impiorum 
parentum  has  calamitates  in  liberis  videntium  poenas  loco  habendae  fint , 
piis  tamen  liberisin  bonum  cedunt.  Verba  autem  Ezechielis  cum  ver¬ 
bis*  quas  Exod,  XX,  5 .  leguntur*  optime  conciliari  pedunt ,  fi  dicamus  *  in 
illa  appendice  primi  praecepti  ad  univerfum  decalogum  fpedantede  ejus¬ 
modi  liberis  agi,  qui  paternam  impietatem  imitantur.  Qua  ratione  non 
opus  erit*  ut  locum  illum  ad  Ifraefitas Aigypto  egrefios  reflringamus,quae 
Patrum  explicatio  a  generalibus  Dei  verbis  aliena  eft.  Neque  lex  illa  di- 
vinajqua  caveoatur*  ne  filiis  ob  delida  patrum  capitale  fupplicium  irro¬ 
garetur,  Deum  impedit,  quo  minus  impiorum  parentum  liberos  fivepios 
caftigare,  five  impios  punire  queat.  Ncc  probanda  fiunt  quas  ad  locum 
Exod.  XXXIV,  6. 7.  Cyrillas  Alexandrinus  commentatur.Nihil  enimab- 
fiurdi  dl  dicere,  quod  ira  DEI  ad  tertiam  usque  &  quartam  generationem 
pertingat ,  fi  astas  parentum  pejor  avis  ferat  filios  nequiores  mox  daturos 
progeniem  vitiofiorem.  Et  ne  his  quidem  finibus  ira  Dei  ita  coerceri  pot- 
efi: ,  ut  ad  ulteriores  generationes  progredi  nonpoffit.  Tertiae  enim  & 
quartas  generationis  mentio  tantum  fiada  efi,  partim  quia  eo  usque  paren¬ 
tas  malis  poflerorum  fuperfrkesefie  folent*  partim  quia  Deus  haud  raro 
impiorum  ifirpem  in  terria  vel  quarta  generatione  funditus  delevit. 

5.  XLV. 

Quod  humanas  leges  liberos  parentum  peccatis  non  implicitos  ab 
omni  poena  liberos  relinquant,  haud  /impliciter  verum  efi.  Apud  ipfios 
Ifiraeiitas ,  etfi  infiontes  filii  ad  capitale  fiippliciumob  paterna  delidarapi 
non  po fient,  vel  fialtem  ex  lege  divina  non  deberent*  quicquid  impii  qui¬ 
dam  Reges  negleda  ilia  lege  fecerint ,  iaepe  tamen  aliis  rationibus  ob  uvas 
a  parentibus  comefias  dentes  fibi  obfiupefcere  femiebant :  quemadmodum 
liberos  ob  aes  alienum  parentum  culpa  contradum  a  creditoribus  exados 

legi- 


legimus»  Quid  aliarum  gcntiuhi  leges  circa  poenas  liberorum  ob  paren¬ 
tum  deliba  decreverint ,  apud  Petrum  Fabrum  in  femeftribus  q)  &  alios 
videri  poterit.  Nos  enim  illis  recenfendis  jam  non  immorabimur.  Ad 
alia  potius  Cyriili  argumenta  progredimur ,  notantes ,  haud  bonam  e  (Te 
hanc  ejus  confequentiam:  Dominus  ante  Molis  faciem  rranfiens  Domini 
clementiam  ,  mifericot  diam  &  patientiam  commendat  ,  ergo  in  lequenti- 
bus  verbis  de  ejus  juftitia  agi  non  potefl.  Cujus  illationis  infirmitatem 
omnia  illa  Scripturae  dida  produnt quae  cum  Dei  clementia  &  milericor- 
dia  ejus  j alliciam  conjungunt.  Neque  tamen  hoc  magnopere  urgemus. 
Efto  totum  illud  dictum  de  Dei  clementia  &  mifericordia  agere  5  quod  no¬ 
bis  admodum  probabile  videri  haud  diffitemur.  Cum  enim  Deus  murmu¬ 
rantem  populum  internecioni  devoveret ,  Moles  Num*  XIV ,  i g.  pro  po¬ 
pulo  Tuo  intercedens  totum  illud  didurn  repetebat y  6c  Deo  quali  in  memo¬ 
riam  revocabat ,  quibus  verbis  immenfam  luam  clementiam  &  mifericor- 
diam  celebraffet.  Convenientius  autem  omnino  huic  interceffioni  vi¬ 
detur  ,  immenfas  divinae  milericordio  &  in  parcendo  bonitatis  divitias 
verbis  ex  ipfo  Domini  ore  depromptis  deprodicare,  quam  Deum  judicio 
illius  commonefieri  ,  qua  neminem  inion tem  aut  impunem  clie  linit. 
Ideo  que  hoc  non  multum  improbamus  >  quod  Cyrlllus  verba  Dei  Kaj  xci- 
xa&ct*i£  rov  svoxov  cum  ligno  interrogationis  legit ,  &  hac 
interrogatione  ulterius  confirmari  (latuit  ,  quod  jam  in  verbis  proxime 
procedentibus  de  ablatione  iniquitatum  feu  peccatorum  remiffione  di- 
dum  fuerat.  Quanquam  verba  ilia  commodius  fine  interrogatione 
de  Dei  clementia  exponi  pedunt,  fi  cum  LudovieoaDieu  r)  verbum 
in  evacuandi  &  totaliter  luccidendi  fignificatione  accipiamus, 
quah  Dominus  dixerit:  'm'pp  xh  &  evacuando  non ev acu - 

ibit»  hoced,  tanta  efl  ejus  milcricordia ,  ut  etiam  quando  luccenlet  & 
punit ,  non  prorlus  fuccidat.  Quantum  autem  ad  vifitationem  paterna¬ 
rum  iniquitatum,  quo  in  filios  &  nepotes  ventura  dicitur,  attinet,  Cy- 
rillus  quidem  eam  ,  ut  vidimus,  de  dilatione  poenae  in  tertiam  &  quartam 
generationem  explicat,  quae  lententia  etiam  Theodoreto  s)  hauddilpli- 
cuit.  Verum  verba  Domini  hanc  explicationem  non  admittunt.  Aliud 
enim  eft  vifitare  - patrum  cteli&a  in  filiis  &  filiorum  filiis  ad  tertiam  6c  quar¬ 
tam  generationem*  aliud  patribus  &c  finis  patientei  magnaque  longanimi¬ 
tate  toleratis  iram  in  tertiam  &  quartam  generationem  tffiundere.Et  hido- 
mlftaeliwrumob  peccata  lua  indderto  per  varia  plagarum  genera  pro- 

ftrato- 


ftratorumi!cfiattir,Deumpoenas  parentibus  debitas  non  ad  tertiam  &  quar¬ 
tam  usque  generationem  diftuliile.  Quamobrem 'fi “hic  etiam  verba  ad  Dei 
clementiam  referre  velimus,  magis  congruum  erit  dicere ,  quod  irae  divinae 
moderationem  indicent,  qua  Deus,  qui  peccantes  funditus  abolere  pote¬ 
rat,  peccata  patrum  in  filiis  &  nepotibus  tantum  ad  tertiam  aut  quartam 
generationem  usque  vifitaf.  Denique  fi  Cyriilo  concederemus ,  in  hoc 
Exodi  loco  non  de  poenis  liberorum  ob  delida  parentum ,  fed  de  dilatione 
poenae  in  tertiam  8c  quartam  generationem  agi,  quid  quaefo  ad  aliaSeti- 
pturse  loca  refponderepofiet ,  quae  liberor  parentum  peccata luere  tcftan- 
tur.  Patet  ergo  Apoftolos  fine  abfurditate  opinari  potuiiTe ,  quod  libero¬ 
rum  calamitates  nonnunquam  eorum  parentibus  debeantur.  Nec  dirbfi 
tarunt ,  nifi  ipfe  cascus  calamitatis  fuse  caufa  cflcc ,  quin  ejus  parentibus  hu~ 
jus  mali  origo  tribuenda  foret.  Hinc  ergo  quaerunt:  §rog  rj  yomg  civrM 
y  )  libr,  j.  c.  8,  r)  animdvcrf,  ad  V.  T.  p.  gj.  t )  quaeft.  40.  in  £xod» 

§.  XLVI. 

Et  HugoquidemGrotiusobfervat  voce  yomg  ntrumque  parentem 
comprehendi,  &refpe&um  haberi  ad  legem  Levir.  XX,  ig.  cujus  trans,- 
greffionem  inter  gravia  peccata  Ezcchiel  c.  X  VIII ,  v.  6.  numerat.  Con¬ 
firmat  hanc  fentenxiam  ex  eo,  quod  Hebraei  tradant,  ex  tali  concubita 
imperfe&os  partus  nafei.  Quae  Grotii  fententia  etiam  Hammondo  in 
fuis  ad  hunc  ,  locum 'annotationibus  placuit.  Verum  in  genere  de  pa¬ 
rentum  peccatis  Apolloli  quaerunt ,  nec  opuseft ,  ut  eorum  verba  ad  folum 
illud  peccatum  reftringamus.  Et  ob  alia  quoque  parentum  peccata  libe*" 
ros  nafei  mancos ,  tortos ,  aliqua  fui  parte  mutilos ,  aliisque  corporis  vitiis 
deformes,  dofirinaerat  infcholisjudaicis  non  rara,  qua  terrebant  paren» 
tes,  ne  negUgentioreselTent  . circa  ritus  ,  qui  munditiem  refpiciebanc ,  ut 
judaicarum  rerum  calientiffimus  Lightfootus  annotavit.  Quaerunt  ergo 
Apoftoli  ,  num  fiforte  caecus  ipfe  non  peccaverit  ,  eulpa  hnjus  excitatis  in 
ejus  parentibu?  haereat } 

§.  XLVil. 

Refpcndit  J  ES  11 S:  ne%  hic  peccavit#  wfc  parentes  illitis ,  fed  ut 
manifefta  ferent  Det  opera  in  illo .  Et  de  hoc  Chrifti  refponfo ,  tanquara 
altera  exercitationis  noftrse  parte ,  nunc  etiam  paucis  agendum  erit.  Qu| 
refponfum  dedit,  idem  ille  di  >  quem  ab  Apoftolis  MagiSri  titulo  compd- 

m.;  Wi  *'  '•  ‘  '  i  E  latum 


latum  &  interrogatum  vidimus*  Ipfum  autem  refponfum  ,  ut  Ifidorus 
Pelufiota  in  Epiflola  fac  pius  laudata  illud  djrfcfib.it,  non  obliquum  autfinu- 
ofum,  vel  aenigmatum  involucris  plenum  efi,  fed  redum  &  quavis  perfpi- 
cuitate  dilucidius  &  fplendidius*  Qu&fiverant  Apofioli,  num  caecus  an 
ejus  parentes peccadent ?  Refpondet  Chrifius,  neque  catcum,  neque  ejus 
parentes  peccafle»  Sed  aliam  hic  movet  quatfiionem  Augufiinus  /),  quid 
cjtr  quod  dixit  ?  Si  enim  nullus  homo  fine peccato,  numquid  parentes  bu~ 
jus  c  aci  fine  peccato  enant  ?  numquid  ipfie  vel  fine  originali  peccato  natus  erat? 
vel  vtven  do  nihil  addiderat  ?  An*,  quia  oculos  claufos  habebat ,  concupifcen • 
tia  minime  vigilabant  ?  Gjuanta  mala  committunt  caci  ?  A  quo  malo  abftinet 
mens  mala  etiam  claufis  oculU  &c.  Etfi  autem  ipfe  Auguftinus  ad  dubium 
hoc  r ede  refponderit,  Chryfofiomum  tamen  audiemus.  Sic  ergo  ille : 
Thfjo  ^ ct{ictfi]y[ictj a)v  aTTaXhctTloev  clvtes  Qrjcriv*  %  ydq  dts 'XH% 
&i7rs  Et  e  etoq  ti^ictgjsv  ets  oi  yov&G  ctvjE  ?  ufits.  etryjyctysv9  Iva  TV&\c$ 
ysm&p  ,  hoc  efi:  Chrifius  hoc  non] dixit,  abfolvens  eos  a  peccatis .  Non 
enim  fimpliciter  dixit :  nefa  hic  peccavit  y  ne %  parentes  ejus ,  ficd  addidit  \ 
ut  cacus  na fic  er  e  turi  Etfi  vero  in nofiris  codicibus  verba  illa :  fyct  T  uQAcg 
ysvvy&p  Chriftirrfponfb  addita  non  legantur  ,  quemadmodum  in  Chry- 
fofiomi  exemplari  addita  fuerunt,  fubintclligcnda  tamen  omnino  funt, 
&  ex  quaefiione  Difcipulorum  fuppienda.  Quemadmodum  enim  alias  in 
Scriptura  haud  raro  negationes  non  fimpliciter  negant,  fed  ex  mente  vel 
loquendum  veleorumad quos  oratio  dirigitur  limitanda:  ftmt,  quales  ne¬ 
gationes  fimtcUm  Chrifius  ait  :  Pater  non  judicat  quenquam  Joh,  V,  22. 
verbum  quod  auditis  non  eR  meum  Joh.  XIV ,  25.  Lazari  morbus  non  eR 
tdmortem  Joh,  XI ,  14.  quae  prope fition es  fi  abfolute  &  fine  omni  refiri- 
dioneintelligerencur ,  a  veritate  alienae  effient:  pari  ratione  ve &a  Chrifti 
dicentis  :  neque  hic  peccavit ,  neque  parentes  ejus ,  ita  'fntcliigenda  funt, 
ut  interrogationi  Difcipulorum  refpondeant*,  Q^aefiio  autem  Apofio- 
lorumerat,  num  fingulare  aliquodfpeecatum  vel  a  c&co  vel  ab  ejus  pa- 
rentbus  commifium  eo  que •ffecfium  fuerit,  ut  homo  hic  aecus nafce- 
rctur?  Refpondet  igitur  Chrifius  , neque  hunc  neque  parentesejuspee* 
cafie,  non  quod  ab  omni  peccato  immunes  fuerint ,  fed  quod  peccando 
prae  aliis  hominibus  hanc  calamitatem  non  meruerint. 

t }  tra£h  44.  in  Johann» 


XLvur. 


§.  XI VIII. 

Ex  quibus  apparet  quam  inepta  fic  Sacinianorum  quorundamde 
peccato  originali  cavillatio.  Slichtingius  enim  haec  Chrifli  verba  expli¬ 
cans  u)  peccatum,  inquit,  ut  apparet  yoriginale  Cbrifto  non  erat  notum. 
Qu^confequcntia  fi  valeret ,  dici  etiam  polfet,  aftualia  peccata  Chriflo 
nota  non  fuiiie.  Atqui  agnoicit  Sli^fi tingitis  de  tali  peccato  Chri- 
ftum  loqui,  quo  fa  dium  (it,  uthomo  iiie  ca?cus  nafceretur.  Tale  au¬ 
tem  peccatum  in  caeco  &  ejus  parentibus  ede  Chriflus  negat.  Iderru 
Wolzogenio  refpondemus,  qui  x)  miratur, cum  Chriflus  dicit,  neque 
caecum  neque  ejus  parentes  peccaile,  non  vendTeeiin  mentem  origina¬ 
le  quod  vocampeccatum,  quod  aChrillianis  e  fi  e  creditur  caufa  mortis 
6c  morborum  prateipue  in  infantibus,  Quam  de  peccato  originali  len¬ 
tendam  fi  Chriflus  veram  credidilTet, ipfum  hoc  mod0  minime  refpon- 
furum  fui  Te  judicat.  Sed  definet  mirari,  fi  ad  ea  atfe/idat ,  qua:  in  proce¬ 
dentibus  verbis  pofuit.  Notavit  enim  non  (impliciter  Apoftolos  inter- 
rogaffe  utrum  caecus  an  parentes  ejus  peccaverint,iedan  peccarint ,  ut_* 
caecus  nafceretur,  &  verba  illa  ,  ut  catus  nafierdtur  iri  relponfo  Chrifii 
'tiri  nam  repetenda  cffc,&  ficChriflum  negare  caecitatis  caufam  fuifie 
ullum  peccatum  vel  caeci  vel  parentum  ejus,  nequaquam  autem  negare^, 
quod  caecus  <3c  parentes  ejus  fatpius  peccaverint.  Qua:  cum  ita  fint ,  dici 
etiam  non  potefl,  quod  Chriflus  his  verbis  peccatum  originale  negaverit, 
quia  non  de  generali  morborum  aliarumque  calamitatum  caufa,  fed  do 
ipcciali  ac  propria  agebatur.  Quod  autem  Wolzogcnius  addit,  Chri- 
ftum  hie  (impliciter  &  diferte  nega  (Te,  ullum  peccattrs^ic  proinde  &  ori¬ 
ginale  cfle  caufam  illius  caecitatis ,  five  generalem  five  propriam  ,  gratis 
dicitur,  unde  etiam  perperam  urget,  ut  ratio  detur,  fi  datur  peccatum  tale 
originis,  quod  fit  caufa  morborum  omnium  inter  homines ,  cur  Chriflus 
abfolute  negaverit,  oscitatis  caufam  efle  peccatum  vel  c*eci  vel  paren¬ 
tum  ejus?  Abfolute  enim  id Chriflum  negafle  pernegamus,  cum  neget 
tantum  Chriflus  cascum  hunc  infigni  aliquo  peccato,  ut  oecus  nafceretur 
me  rui  (Te,  &  parentes  casci  gravi  aliquo  crimine  fiho  fuo  caufam  hujus  ca’ 
lamitatis  extitifie. 

«)  inEvang.Joh.  p,7f. 

x)  commeat. in  Johann.p.  SS4« 
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$.  XLIX. 

NequeTanien  c&cus- de  injuditia  Dei  conqueri  poterat,  quafi  hac 
calamitate  affligi  non  deberet,  qui  nec  ipfe  pccc  afflet,  ncc  impios  parentes 
habuidet.  Re  (fle  enim  in  fuo  ad  Jofuam  commentario  Mafius  y')  no¬ 
tavit,  neminem  jure  conqueri  poffle,  judicia  Dei  nunquam  non  effle  squis- 
fima,  ideoque  modedo  defiubmiffo  animo  ab  omnibus  mortalibus  fufpici, 
neque  ad  multiplici  errore  ac  caligine  perplexas  ratiocinationes  exigi  de¬ 
bere.  Quantum  ad  cascum  attinet ,  ob  fervat,  Chrifflum,  cum  ait,  neque 
caecum  ,  neque  ejus  parentes  peccaffle  ,  nequaquam  vel  ese  curru* 
vel  ejus  parentes  omnis  peccati  expertes  facere,  fcd  intempedivani 
Apoftolorum  curiofitatem  ,  qua  de  aliorum  hominum  peccatis  in¬ 
quirebant,  ad  id,  quod  divina  virtute  in  caeco  agere  volebat ,  convertero 
volui  ffle.  Praeterea  neminem  jure  queri  poffle  animadvertit,  fi  nonper- 
ft&isfimi  hominis  partes  atque  naturae  indrumenta  omnia  nafccns  acce¬ 
perit,  (iquidem  quantuiumcunque id  ed  quodaccepit,  gratuitum  plane 
hoc  ede  fateri  debet.  Quin  etiam  caecitatem ,  prasfertim  fi  aB  ipfo  ortu 
snfit  homini,  non  tam  pernam  dici  debere  judicat,  quam  ad  multa  vitio 
declinanda  utile  umbraculum,  quo  animi  acies  tanto  magis  ad  Deum  in¬ 
tenditur.  Unde  &  Homerus  foium  Tircfiam  apud  inferos  fapere,  catre- 
ras  autem  animas  umbrarum  more  vagari  finxerit*  Pari  ratione  Goma- 
rus  z)  ad  obj-edionem ,  quod  Deus  injude  agere  videatur,  fi  fine  meriti 
peccati  ratione  afflictiones  nominibus  immittat,  refporrdet ,  nullum  que¬ 
relae  de  jnjuditia  Dei  locum  effle ,  cum  Deus  neminem  affligat,  quin  pecca- 
tis  amplius  fupplicium  fit  promeritus,  nec  injude  Deus  agat,  fi  dona  fu  a 
non  omnibus  communicet,  aut  data  auferat,  quippe  potedati  ipfius  fub- 
.jeda,  nec  hominibus  debita  ,  <St  praeterea  ejusmodi  calamitates  depe  homi¬ 
nibus  pius  commodi  quam  incommodi  alterant ,  ficut  huic  caeco 
plus  commodi  accedit  quam  defuit,  quia  DEUS  eum  hoc  bo- 
JiQ-  affleat  r,  ut  iliodrands  gloria  divinae  occafio  fieret,  Sc  hac 
via  ad  dilutarem  animi  vifum  feti  fidem  in  Chriflum  converteretur.  Simi- 
lia  apu  a  Walthcrum  in  harmonia  Scripturae  &)  &  Pelargum  in  qusefflio- 
nibus  ad  JoHannem  b)  occurrunt  ,  qui  podquam  quatuor  argumentis 
demondra  verant ,  juditiam  Dei  hac  caeci  calamitate  non  labefaedari ,  tan¬ 
dem  fubjiciunt,  noDis  potius  cavendum  effle,  neinjurii  fimus  vel  in  Deum, 
fi  in  caulas  judiciorum  ejus  temeraria  curiofitate  inquiramus,  vel  in  proxi¬ 
mum, 


mum  ,  fi  contra  caritatis  officium  de  ejus  calamitatibus  earnmque  caufis- 
feverius  sequo  judicium  feramus.  Ex  Patribus  Chryfof  emum  rurfus  a*- 
diamus.  Quaerit ille  (c)  r  ergo c^cus propter  Dei  gloriam  injuriam  ac¬ 
cepit  ?.  fed  refpondet :  rn roictv  dbiaiav  ?  c-iwi  pici  ?  &  yag  fzrioe 
^yctym  dvjov  e^xAfjo  ,  syco  bc  u&j  £V7j^ye]tj<B‘ctj  dv]ov  (ptjp&i-ficrv  vtffr 
'BTYiQcbcSCt)G  ,  T&G  y&P  ZvboV  dV£^As\p£V  otP&C&Af&XZ-  T l  yctp  o(PsA(@A>  T0i& 
T abodoig  t &v  opcfidroov  ;  pcei^oyct  yctp  xoAactiv  e%ov  TrqgcoSsvJeG  sv  tdX 

I 2As7T&V •  T 1  b&  TXTh)  fbActCP^1  ^C7Z?  TY}$  7Tfl^te)<TSCt)^  y  btCt  yctp  TCtvjtfG- 

dvs@Ae\psv+  Quam  injuriam  y  dic  quafo,  etiam  fi  eum. omnino  nonprodu- 
xijfet aut  formajfet  ?  ego  vero  etiam  ex  caritate  beneficium  accepijje  dico. 
Vidit  enim  interioribus  oculis,  Quid  oculi  Judais  contulerunt  ?  Majus  fup- 
pliciu  cum  videndo  cari  effient,  Quid  caritas  huic  obfuit , propter  quam  vi- 
dit  ?  Et  hunc  Chryfoft-omi  locum ,  nifi  fallor ,  imprimis  exprimere  voluit 
Clichthoveus>cum  in  fupplemento  Cyri  Ili  Alexandrini  it  adi  (Terit:  ficifici - 
mri  hic  quispiam pofifi  t  ;  num quid  ille  cacrn  injufia  pajfiu  erit,  quod  cacus  na - 
tus  fuerit  fine  culpa  ?  minime  profe£lovquia  potius  beneficium  accepit  per 
hanc  caritatem  r  nam-  &  'mirabilius  vifium  recepit  r  quam  fit  a  principia 
nativitatis  accepifiet ,  &  ea  occafione  interioribus ■  etiam  oculis  esi  illumi¬ 
natus  ,  atque  ad  Chrifti  fidem  integre  perdurius,  Quid  enim  profuit 
Judais  d  vita  exordio  oculos  corporis  integros  habuiffe  >  cum  anima 
prorfius  cacutirent?  nonne  majus  esi  ifte  cacus  beneficium  ajfiecutm ,  qui 
ad  tempus  vifh  corporis  captus  pofiea  interius  &  exterius  erit  videndi 
facultate  donatus ?  Clichthovei  haec  verba  effe  dicimus, .etfi  a -Pelargo 
loco  allegato  Cyrilio  tribuantur.  Cum  enim  Oeeojampadio  latino 
Cyrillianarum  in  Johannem  commentarioruminterpreti  ex  duodecim 
libris  quatuor  intermedii  quintus,  Textus , /optimus  &  odlavus  defumeat, 
qui  noftro  demum  feeulo  quoad  maximam  partem  e  latebris  eruti  6e  Au- 
bertiverdone  donati  in  lucem  prodierunt ,  Ciichthoveus  illam  quatuor 
librorum  lacunam- ex,aliis  Patribus  fupplevit,  quod  non.  atwndcns-Pclar-- 
gus  Cyrillo  tribuit,  quae  Jodoco  ClichtHoveo  tribuenda  erant. 

y  )  ad  Jof.  VI,  21.  ty  part.  I.  Oper-p,  331.  ajp.4%6.  b^zdc.y.  qu.  3.  cj 

homil..Jt.  in  Jbhan.  feu  juxta  Saviliarveditv5<5.  T.  2«  p»  7^!* 

% 

Priorem  relponf  a  Chriflo  dati  partem,  qua  faifam  calamitatis  ia  ho¬ 
mine  a  nativitate  caeco  caufam  removet,  ha&enus  viditxlus>  nunc  Ac  alte- 

E  t  ram 


;.ram  partem,  quae  veram  illius  calamitatis  caufam  ponit ,  videamus.  Ad¬ 
dit  enim:  dMi_  iW  l PaveetoSp  epyct  rS  ®s5  ev  oivJ<Sy  fed  ut  mani f e- 

fia  fierent  opera  Dei  in  illo .  Ubi  poft  vocem  dXKd  verba  quaedam  ad 
fupple.ndumfenfum  fubintelligenda  funt  hoc  medo:  neque  hic  peccavit 
pe  que  parentes  ejus,  ut  caecus  nafceretur,  fed  caecus  natus  eff,  ut  opera  Dei 
in  eo  manfiefla  fierent  ,  vel  etiam  :  nequehic  peccavit ,  neque  parentes  e  jus, 
Ut  caecus  nafceretur,/?^Deus  eum  caecum  nalci  eo  confilio  permific,  ut 
ypera  Dei  in  eo  manifiefia  fierent ,  quales  ellipfes  etiam  occurrunt  Joh.  XIII, 
i$.  XIV,  jt.  XV,  ij,  &c.  Voculam  autem  tm  in  hoc  Chrifti  refpon- 
fo  non  caufam  fed  eventum  notare  C  h  ry  fo  flo  mus  ob  fervat,  quam  fignifi- 
cationcm  hujus  particulae  non  inufitatam  effe,  exRorn.  V,zo.  &  aliis  Scri¬ 
pturae  locis  probat,  Chryfoftomum ,  ut folet,  fsquitur  Theophyla&us. 
Jiunc  enim  potius  quam  Leontium  nefeio  quem  Eutholium  in  fuis  com¬ 
mentariis  excerpit.  Idem  placet  Paulo  Tarnovio  ,]oh.  Maldonato ,  & 
plerisquerecentioribus  Interpretibus.  Contra  caufaliter  vocem  fva  hoc 
Joco  accipiendam  effe  contendunt  Effius  in  annotat,  ad  difficiliora  Scri¬ 
pturae  loca,Beza  &  alii.  Utraque  fignificatio  infra  v.  39.  inhacipfa  caeci 
Mftoria  occurrit,  cum  Chrifkisfe  ad  judicium  in  mundum  hunc  veniffe_, 
dicit,  ut  caeci  videant,  &  videntes  caeci  nant,  ubi  particula  haec  quoad  prius 
membrum  caufahter,  quoad  pofterius  eventuajicer  intelligenda  effi  Qux 
autem  fignificatio  in  noftro  loco  proferri  debeat,  operofe  non  difputabi- 

mus.  Putamus  tamen  neutram  fimpliciter  rejiciendam  effe.  Caufalis 
enim  fignificatio  Jocum  obtinebit,  fi  ad  Dei  permiffionem  &confilium 
refpiciamus ,  qui  ad  nominis  fui  gloriam  caeco  hanc  calamitatem  im¬ 
mittere  voluit,  eventualis,  fi  ipfum  naturae  defedum  fpe&emus,  cujus  e- 
yenrus  fuit  operum  Dei  manifeftatio, 

LI. 

fuit  ergo  haec  caecitas  non  a,uuf]riuct7Ct)v  dini^ocng  feu  peccato¬ 
rum  retributio,  led  sjoipjctwict  7 igg  f/>s^s.8crfig  oiKovopLiug  feu  futurae 
difpenfationis  praeparatio,  five  miraculi  a  Chriflo  faciendi  occafio ,  ut  A- 
fferius  loquitur  in  homilia  fuperius  allegata,  in  qua  eum  hcreS&v  Pho- 
tius  d)  prOnunciat,  quiaexgloria  miraculi,  quod  Chriftus in  caco  ex¬ 
hibuit,  divinitatem  ejus  contra  Arianos  demonffravit.  Et  ad  hoc  ipfum 
miraculum  a  fe  patrandum  Chriffus  digitum  intendit ,  cum  «citarem-, 

huic 


huic  homini  obtigiflc  dicit,  ut  opera  Dei  in  illo  manifefta  fierent.  Pa¬ 
tuit  enim  ex  hoc  Chrifti  miraculo ,  qualia  &  quanta  ffnt  Dei  opera.  Ec 
Theodorus  quidem  Mopfveftenus  e)7  cujus  verba  in  catena  grxco- la¬ 
tina  Patrum  ad  Johannem  adducuntur»  ita  Dei  opera  in  caeco  manife- 
ffata  fuiflc  dicit,  ut  Chrillo  oculos  hujus  hominis  formante,  &  ad  hanc 
oculorum  formationem  pulverem  terr£  fputo  fuba&um  adhibente  cla¬ 
re  eluxerit,  Chriftum cfle  verum  Deum,  qut  primum  hominem  ex  pul¬ 
vere  <5c  univerlum  ex  nihilo  cre.avit.  Verum  probari  non  polfe,  quod 
hic  caecus  cevippa]©*  fuerit,  nec  oculos  prius  habuerit,  quam  Chridus 
cos  ex  fputo  &  pulvere  formaret,  jam  (apra  notavimus»  Interim  ab¬ 
unde  opera  Dei  in  caeco  manifefbata  funt,  cum  Chrilli  divina  virtute  vi- 
fum  ,  quo  ab  utero  caruerat,  accepit.  Dei  autem  opera  Chriflus  no¬ 
minat,  quae  in  fequenti  verfu  Patris  feu  ejus, a  quo miffus fuerat,  ope¬ 
ra  appellat.  Unde Slichtingius  colligtt,Chrifl:um non  fua  propria,  (ed 
Patris  virtute  miracula  edidilfe,  quafi  vero  divina  illa  virtus,  quae  int 
Patre  efl,  non  efler  etiam  Chriflo  propria  f  qui  fe  cum  Patre  unumel- 
fe  praedicavit  Joh.X,  30. 

d)  cod, *7r,  pag  8zo.  e)  pag.a^g 

§.  LIL 

Quemadmodum  ergo  Larari  morbus  non  ad  mortem  erat,  fedad 
gloriam  Dei,  &  ut  Filius  Dei  ejus  refufeitatione  glorificaretur  Joh.  XI ,  4* 
ita  etiam  caecitas  hujus  hominis  manifeftandis  Dei  operibus  occafionem 
praebuit.  Nam, ut  pulchre  IfidorusPelufiota  in  eptflola  adlfidorum  Dia¬ 
conum  aliquoties  memorata  loquitur,  (rvve%ti$9q  crKcitrajv  Qvcns  ,  'Ivec 
dvctxyevxSy  0  TexvtrriG  claudicare  permijfa  eH  natura ,  ut  artificis  gloria 
celebretur .  Huc  ergo  Chriflus  animos  Apofiolorum  intentos  effe  voluit^ 
cum  aliena  peccata  ferutarentur.  Quemadmodum  enim  Chriflus  Apo- 
ftolos  de  tempore,  quo  regnum  Ifraelitarum  reparaturus  efler ,  interrogan¬ 
tes,  aquneftione  captum  eorum  fupergreffa  ad  magis  necefTaria  divertit,, 
dum  iliis  promiffonem  Spiritus  S.  paulo  pof:  fuper  eos  venturi  in  memo¬ 
riam  revocavit  Acf  1, 6. 7.  g.  ita  etiam  hac  vice  Difcipulos,  cum  in  peccata 
caeci  &.  parentum  ejus, temere  inquirerent ,  a  curiofa  hac  quaeftione  abftra- 
$05  ad  contemplationem  divinorum  operum  praeparavit.  QuaCyrilli 
obfervationeexphcationi  facri  noftri  textus  colophonem imponimus. 

§.  LIII. 


LUI. 

Varios  ejus  abufus-in  ipfa  exegefi  jam  notavimus,  ad  quos  prae¬ 
ter  ineptas  quorundam  allegorias  etiam  referri  poteft  ,  quod  Hob- 

befius  in  Leviath.  cap.  31.  pag.  iig.  e.v  -refponfo  Chrifii  colligit: _ .  y 

mala  quibus  pii  affliguntur.,  non  peccato.,  fed  potentiae  divinae;, 
cui  rdnii  non  p olfit ,  tribui  debere ,  quali  vero  Chrifflus  caecum  hunc  homi¬ 
nem  ab  omni  plane  peccato  immunem  fuiffe  pronuntiaverit.  Superefflut 
meliorem  ejus  ufum  paucis  oftendamus.  Imprimis  autem  ex  hoc  Chrifti 
re fp 011  io  ad  quasftkmem  Difcipulorum  de  caufa  calamitatis  in  homine  a 
nativitate  caeco  difeimus  ,  varias  effle  caulas ,  ob  qhas  hominibus  calamita¬ 
tes  divinitus  immittuntur.  Difcipuli  in. ea  opinione  verfabantur,  quod 
Klagnse  calamitates  non  nifi  ob  enormia  peccata  vel  propria  vel  parentum 
hominibus  infligerentur.  Unde  caecum  videntes  interrogabant  :  hiene 
peccavit,  an  parentes  ejus?  Verum  Chrifflus  refpondet,  neque  caecum  neque 
ejus  parentes  peccaffle  ,  led  naturam  dcfccifle  ,  ut  Dei  opera  in  illo  mani- 
feffla fierent.  Nequaquam  ergo  exiflimare  debemus,  neminem  magna 
aliqua  afflidione  premi ,  quin  vel  propria  delida  luere ,  vel  poenas  parenti¬ 
bus  debitas  pendere  cogatur.  Sunt  enim  <3c  aiise  caiffla; ,  quarum  gratia 
Ronnulii  homines,  etfinecipfl  nec  ipforum  parentes  gravius  quam  alii 
peccaverint ,  graviora  tamen ,  quam  alii ,  mala  patiuntur, 

§.  LIV. 

Multos  homines  caecos  Scriptura ,  hiftorja  eccletiafiiica  Sc  profana, 
nec  non  quotidiana  experientia  nobis  fiftit.  Sed  caufae hujus  calamitatis , 
fi  communem  &  generalem  excipiamus,  non  funt  apud  omnes  eaedem, 
etfi  omnes  idem  malum  experiantur,  Ely mas  Magus,  cum  Paulo  &Bar- 
liabae  evangelium  praedicantibus  refiffleret ,  &  Sergium  Froeonfulem  a  fide 
advertere  niteretur ,  jconfeftim  excaecatus  effl ,  &  cadentibus  in  eum  tenebris 
palpans  &cfflcumerran$  dudoreni  ,  qui  ei  manum  daret ,  quaerere  coa- 
dus  cft ,  ut  dignas  (celere  fuo  poenas  lueret ,  &  ab  eorum  qui  credituri 
erant,  perturbatione cefflaret  Ad.  XIII.  11.  Idem  Paulus ,  qui  hanc  cae¬ 
citatem  Elymaa  divinitus  indixit ,  fub  initium  converfionis  fuaa  id  cum  Eiy- 
;ma  commune  habuit,  ut  excitate  per.cuflus  x&yfyayxijaiv  indi¬ 
geret,  qiil  Damafcum  ipfum  ducerent  ,  ubi  per  triduum  caecitate 
laboravit  Ador.  IX*  v.  9.  fec  autem  caecitas  Paulo  evenit,  ut-., 
qui  Chriftianos  captivos  abducere  gavifus  fuerat,  jamipfe  quafi  captivus 
prifiini  peccati  memor  tanto  ardentius  ad  Deum  converteretur.  Tobia: 
quoq;  cum  Hlyma  commune  erat,  quod  in  tenebris  fedebat,§c  fol&lumen 

vide- 


videre  non  poterat,  unde  magna  ipfi  triftitia  nafcebatur.  Sed  oscitas  qua: 
Eiymac  Tipcog/a  >  Paulo  sr^^Wafuit  ^Tobiae^/^cacr/a  erat,  fit  fides  ejus 
&  patientia  aliaeque  virtutes  hac  afflidione  in  aliorum  exemplum-exerce* 
rentur  rob.Ifin.iz.fequ.  Nonnunquam  etiam  Deus  excaecatione  homi¬ 
num  ufuseft ,  ut fuis  auxilio  effet ,  eosque  contra  hofiium  fuorum  &  per- 
fecutorum  injurias  defenderet ,  quemadmodum  milites  Syros  tali 
.plexos  legimus ,  utElifam  prope  aftanrem  &:  colioquentem  non  agnofcc- 
rent  2«  Reg«  \\I,  i$.  19*  hiaris  Chalcedonis  Epifcopus,  cum  fenex  fuffufionc 
oculorum  laborat et,&  manu  pueri  dedudus  Julianum  Imperatorem  adiis- 
fet ,  Juliano  caecitatem  falfe  exprobranti  refpondebat:  d7k'  syw 

t TvtpAcvcg&G  pivcl  p i?i  <7 s  Ssclcrwpictf  Tqg  sv7s^&icc^  ix~ 
■V67rjo)>iOToi,  gratias  ago  Dev  oco ,  quod  tumtnibus  orbatus fum ,  ne  te  pi- 
deam  qui  a  piem  e  excidifti  f).  Cujus  aliorumque  exemplo  patet ,  noh- 
nullos  hoc  caecitatis  beneficio  frui,  ut  a  maiis  five  videndis  fi  ve  faciendis 
praferventur.  Multa  eorum ,  qui  ab  hominibus  excaecati  funt ,  exempla 
colligit  dodiffimus  ICtus  Petrus.Faber  in  fuis  femefiribus  g),  fed  non  eft 
una  omnium  ratio ,  qui  ibi  memorantur.  Zedckias  enim  exc^catus  juftas 
perfimas  fuae  poenas  tulit ,  ut  ahos ,  qui  o.bllupra  aliaque  crimina  exc<ecati 
referuntur ,  taceamus.  At  chriftiams ,  quos  ob  fidem  a  Tyrannis  velex- 
caecatos,  vel  aliis  membris  mutilatos  memorat,  eadem  calamitas  paterna 
cafhgatio  6c  virtutis  probatio  extitit.  Legitur  inter  epiftolas  Hieronymi 
ea  quas  ad  Caftrucium  caecum  feripta  eft  h ).  In  ea  Caftrutium  obfecrat  f 
ne  caecitatem  fuam  de  peccato  fibi  obveniffe  exiftimet,  cum  multi  fandi 
oculorum  caligine  laboraverint ,  contra  vero  multorum  impiorum  taber¬ 
naculis  hoc  flagellum  non  appropinquaverit.  Qua  occafione  etiam  re- 
fponfum  Chrifti  ad  difcipulos adducit,  obfecro,  inquit,  ne  imbecillitatem 
corporis  quam  fuflines  de  peccato  tibi  exijlimes  evenijfe  ,  quod  quidem  & 
/Ipoftoli  fuflic  antes  de  eo,  qui  natus  erat  cacas  cx  utero ,  interrogantes  que 
Dominum  Salvatorem;  i  fle  peccavit ,  an  parentes  ejus ,  ut  cacas  nafcere - 
turi  audiunt:  nefe  hic  peccavit ,  neque  parentes  ejus,  fed  ut  manif e  flen¬ 
tur  opera  Dei  in  illo. 

f)  Sozom.  L5.hift.eccl.  c.4,  g)  1. 3,  e. ip.  &)epiftt33. 

LV. 

Eft  ergo  inter  caufas  caecitatis  imprimis  etu*m  referenda  operunu 
Dei  manifeftatio.  Quae  certe  in  omnibus  illis  caecis  fada  eft,  quibus  Chri- 

F  ftus 


fius  divina  virtute  vifum  reddidit ,  &  fe  verum  Meffiam  demenfiravitL^ , 
quem  caecorum  oculos  aperturum  Propheta  praedixerat  Jef.  XXXV,  5* 
Quin  eriam  in  iis»  qui  caeci  manent ,  haud  raro  opera  divinte  bonitatis  ma- 
nifefia  fiunt,  cum  ille  corporis  defe&us  aliis  corporis  animique  dotibus 
largiffimecompenfatur.  Quanta  rerum  divinarum  &  humanarum  fci- 
enriaexcelluerit  Didymus  etfi  caecus ,  ex  Hieronymi  aiiorumque  fcriptis 
elucefcit ,  &  ex  ipiius  Didymi  fcriptis  clarius  conflaret ,  nifi  ex  pluribus 
pauca  ad  nofiram  aetatem  pervenifFent.  Michaelis  Piekelii  exemplum 
vel  ideo  file  mi  0  praetermittere  nolumus  ,  quodab  utero  caecus  eo  usque 
in  S.  Scripturae  cognitione  perfecerit,  ut  A.  G.  1602*  Augufi<e  Vindelico¬ 
rum  in  aede  Woifgangi  hifioriam  hominis  a  nativitate  c&ci  a  Jo- 
hanne  defcriptam  egregia  concione  explicaverit ,  quade  re  Jacobus  Tho- 
mafius  i)  videatur ,  qui  hujus  Pickeiii.occafione  plura  alia  exempla  ejus¬ 
modi  caecorum  adducit,  in  quibus  admiranda  Dei  bonitas  &  lapientia  ad 
miraculum  usque  fe  exeruir* 

i)  ijljtor?fc|„0|)rucp.  pag.27T. 


LVT* 

Quod  de  excitate  dibium  efl,  etiam  de  aliis  majis  variis  que,  qu%  ho¬ 
minibus  a  cc  id  un  t,  cala  mi  ta  t  i  b  us  dicendum  efi.  Varias  enim  ob  caufas  eas 
Jiiominibus  immitti  confiat,  de  quibus  Melanchthon  k)  ,  Brentius  /)  & 
a  ii  prolixe  differunt..  Quorfum  etiam  fpetfiat  Chryfofiomi  homilia  pri¬ 
ma  ad  Antiochenos;  in  qua  occafione  Timothei  femper  aegrotantis  dis- 
quirit,  cur  Deus  nonnunquam  homines  pios  <§e  ecckfiae  utiles  morbis  aliis¬ 
que  aerumnis  affligat,  &  fieri  hoc  obfervar,  ne  donis  fuis  extollantur ,  nc. 
casteri  majorem  de  iis  opinionem  habeant ,  quam  humana  natura  per- 
mirnr,  ut  Dei,  virtus  per  aegrotantes  magis  appareat ,  ut  eorum  patientia». 
maii.11.eila  fiat ,  ut  alii  io  gravibus  malis ,  fi  acfeosrefipiciant,  confolation© 
afiiciantui,,ut  alias  rationes  ab  eo  adductas ,  S ccx  Scriptura  confirmatas 
aceamus,.  Atque  huc  etiam  pertinent,  quae  Apologia  Augufiante  com 
feffiohis  in  articulo  decoofdfione  &  fatisfadionc  m  )  docet ,  ubi  inter 
aiia  legitur:  ut  afflictiones plerumque  fmt poena  peccatorum y. tamen  /»  « 
piu  habent  alium 'finem  potior  em v fci  licet  ut  exerceam  eos,  ut  inter  tenta- 
tianes  di  fiam  quare  re  auxilium  Dei  ,agnoficere  diffidentiam  cor  dium  fuo - 
rum  ©  c.  Sc  paulo  pofi  affitchones  non  fiemper  fiupt  poena  aut  figna  Ira, 
imo  pavida  conficientia  docenda  fmt alios  fines  ajjfiffiionum  potior es  ef- 

^  "  i  •  ^  -  fi. 


fc ,  ne  fientiant  fe  a  Deo  rejici  y  fi  afjft EI Ionibus  nihil  ni  fi  poenam  (f  inwtj> 
Dei  videant.  Alii  fines  potior  es  fiunt  corfidcrandi  &  c .  Cujus  rei  gra¬ 
tia  etiam  Chrifti  refponfum  ad  Difcipulos  allegatur  his  verbis :  &  cuwl* 
Dificipuli  interrogarent  de  caco ,  quis  pescafief,  refiondet  Chrifim ,  cati- 
fiam  cacimi*  ejfie  non  peccatum  A  fied  ut  opera  fi  E  l  in  eo  manifefien - 
tur. 

k )  Tom.  III.  Oper.  pag.  733; 

l )  hromil.  74.  in  Johantw 

m\  p.  193.  &  1 9£.. 

Lvir. 


Qux  cum  ita  fint ,  magna  eft  ingenii  humani  perverfitas >  qu£,  quor- 
cunque  Dei  flagellum  (torripit,  tanquam  magnos  peccatores  condemnat. 
Quae  labes  etiam  ipfis  Apoflolisadhcdit.  Et  fi  enim  eo-s  nihil  attineret/ 
aliena  peccata  nofle ,  flatim  tamen  vifo  cotco  quaerebant :  quis  peccavit  £ 
hic  an  parentes  ejus  ?  Equidem  Johannes  Ferus  in  fms  ad  Joliannis  evange- 
lium  enarrationibus  n)  exiflimat,  nequaquam  Difcipulos  praccipitallc^» 
fententiam,  nec  temere  judicafle,  quod  mundus  folet ,  fed  Dominum  in- 
terrogafie,  quod  pii  faciunt ,  &  primum  quidem  interrogationis  mem¬ 
brum  fuifle,  anaffiidiones  femper  fint  peccatorum  fupplrcia?  Verum^* 
hate Apoflolorum  interrogatio  nonfuir.  Ferfuafi enim, omnes  infignes 
calamitates  e  fle  peccatorum  fupplicia,  incerti  tantum  haerebant,  nura  pec¬ 
cata  ipfius  cefd  an  parentum  ejus  hanc  calamitatem  ipfi  adduxifientr  Efl: 
autem  hoc  vitium  hominibus  admodum  vulgare,  ut  fibi  indulgentes  ia  a- 
liena  crimina  inquirant.  Nullum  Pauli  fugitium Mditenfes  noverant^ 
quem  tamen  ex  vinculis,  naufragio  ,  &  infiliente  in  ejus  manum  vipera* 
Eki  jufliflimi  Vindicis  poenas  effugere  non  pofle  Aifpicabantur.  Gujjisr 
modi  iniqua  judicia  etiam  Jabum  dc  alios  experto*  novimus,. 


n)  pag,  21 4*. 

§,  lviti; 

Cum  autem  flepe  calamitates  hominibus  eveniant  ,  ut  Dei  opera*  i# 
illis  mani fefta  flant,  caveamus  nobis  ab  ea  judicandi  temeritate  nec  mu' 
fcariuninftur  ,  qux  morbidis  &  exulceratis  cqrpb-ris  partibus  infidere  fo-* 
lent,  aliena  v  inera  mordaci  lingua  arrodamus»  Ne  fimus  curiofi  in  alie¬ 
nis  peccatis  cognofcendis,  St  defidiofi M  noftrls  corrigendis.  Poti  s  fi  a- 
hos  gravi  calamitate  affligo  s  videanfus,  in  nesmet  i  pfos,  quippe  eadem  vd 
graviora  flagella  meritos ,  qua  par  efl  animi  humilitate  defcendamiu , 

verap 


^C:ta  poenitentia  ad  D?um  convertamur.  Sin  ipfi  in  calamitates  incida¬ 
mus,  non  defperemus,  Jefus  praeteriens  vidit  caecum.  Is  praetereunte 
^ios  mundo  &  miferiam  noftram  neghgente  oculis  mifericordiae  fuae  in 
$iosre(piciet,  nec  fine  auxilii  fui  gratia  praeteribit» 

DIX. 

Denique  homo  a  nativitate  caecus  fpiritualis  caecitatis  nos  commo¬ 
nefacit,  qua  ab  utero  laboramus.  Si  caufam  hujus  caecitatis  inquiramus, 
fatendum  cft ,  primos  noftros  parentes ,  &  nos  omnes  in  illis  peccavifle. 
Sed  Jefus  videns  noftram  caecitatem  &mifertu$noftri ,  populo  in  tenebris 
■&  umbra  mortis  fedenti  falutem  attulit,  tantaque  gratia  miferos  colluftra* 
Vit,  ut  opera  Dei  in  nobis  manifeftata  nunquam  fatis  depraedicare  poft> 
mus.  Dici  non  poteft ,  in  quanta  miferia  verfentur,  qui  hanc  Chrifti 
gratiam  6c  falutis media  negligunt,  Pharifaeor&m  exemplum  imitantes, 
qui  connatam  Cccciratem  adicititia  aggravantes  eo  usque  vefaniae  procede¬ 
bant,  ut  caecitatem  fuam  agnofcere  nolentes  jufnftimo  Dei  judicio  indies 
c&ciores  redderentur*  Unde  Sc  Chriftus  eos  in  templo  relidlos  praeteriens 
ad  caecum  properavit.  Venerat  enim  in  mundum  ad  judicium  ut  viden¬ 
tes  caeci  Sc  caeci  videntes  fierent  v.  J9.  Caveamus  ergo  a  fpirituali  hac 
caecitate,  ne,  Chrifto  gratiam  a  nobis  negle&am  fubtrahente ,  fubinde 
magis  excaecati  in  aeternas  tandem  tenebras  ejiciamur.  Tu  autem,  beni- 
gnilfime  Jefu ,  aperi  mentium  noftrarum  oculos ,  Sc  inhaerentes  nobis  tene¬ 
bras  indies  magis  magisque  diftipa,  donec  Te  in  altera  vita  a  facie  ad 
faciem  videamus,  Sc  opera  Dei  in  nobis  manifeftata 

aeternum  celebremus. 


The  fi  VI.  pro  feptiduum  lege  fextidmm . 
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